Komentarz egzegetyczny do tekstu: J 8.12-16

2. Swieto Narodzenia Panskiego — 26.12.2016

Tlumaczenie:

12. Ponownie (wiec) przemowit do nich (mowigc):
Ja jestem $wiatlem $wiata.
Kto jest moim uczniem na pewno nie bgdzie chodzi¢ w ciemnosci,
ale bedzie mie¢ §wiatto zycia.
13. Powiedzieli (wiec) mu faryzeusze:
ty o sobie samym $wiadczysz;
twoje swiadectwo nie jest wiarygodne.
14. Odpowiedziat im Jezus:
nawet jesli Ja $wiadczg¢ o sobie samym,
[to] moje §wiadectwo jest wiarygodne,
poniewaz wiem skad przyszedtem i dokad odchodzg;
wy (za$) nie wiecie skad przychodze ani dokad odchodzg.
15. Wy sadzicie powierzchownie, Ja nikogo nie sadze.
16. A jesli (za$) sadze (Ja), moj sad jest trafny,
poniewaz nie jestem sam,
lecz [jestem] Ja i Ten, ktory mnie postat — Ojciec.
[...] — oznaczaja wyrazy, ktorych nie ma w tek$cie, ale przy thumaczeniu na jezyk polski nalezy/mozna je

doda¢
(...) — wyrazy wystepuja w tekscie, ale mozna je pomina¢ ze wzglgdu na polska sktadni¢ (sa zbedne)

Uwagi:

w.12. ho akolouthon moi mozna odczyta¢ w znaczeniu przeno$nym jako stanie si¢ czyim$
uczniem. Nauczyciel i uczniowie tworzyli w starozytnos$ci wspolnotg, ktdra razem przebywata
i podrozowata, zyla wspdlnie — zwrot poj$cia za kim$ czesto oznacza formalnie stanie
si¢ uczniem. Sam zwrot jest uzywany w Ewangelii Jana w réznych znaczeniach.

w.13. he martyria sou ouk estin alethes odczytuje w sensie wiarygodnos$ci ztozonego §wiadectwa,
do ktérej wymagano obecnosci przynajmniej dwoch $Swiadkow. He martyria powinno
si¢ w zasadzie tlumaczy¢ jako zeznanie, poniewaz greckie stowo ma wyrazne powigzanie
z 6wczesng tradycja rozstrzygania spraw na podstawie ustnych zeznan $wiadkow,
stad ma kontekst prawny, tj. wigzacy.

w.15. kata ten sarka krinete thumacz¢ w zgodzie z polskim stylem jako sad powierzchowny,
dost. wedlug ciata.



w.16. he krisis he eme alethine estin ttumacze jako sad prawdziwy w sensie odpowiedni
do rzeczywistosci, czyli trafny.

Forma/Struktura/Kontekst:

J 8,12-16 stanowi cze$¢ duzej mowy, wzglednie szeregu méw Jezusa z J 8,12-59.
Omawiany fragment nalezy do pierwszej czesci (8,12-20) poswieconej Swiadectwu
Jezusa o sobie samym, ktora konczy si¢ wzmianka o miejscu wygloszenia mowy — miato
to mie¢ miejsce w $wigtyni, narrator kaze si¢ domysla¢ czytelnikowi, ze ta mowa
ma zwigzek z opisywanym wcze$niej §wigtem.

W J 8,12 Jezus zwraca si¢ ponownie do adresatow, ktorych mozna rozumie¢ jako
tozsamych z adresatami méw z 7,40-44, czyli z thamem zgromadzonym na $wigcie.
J 8,12-16 jest nieckompletny bez 8,17-20, gdzie szerzej wyjasnia si¢ ide¢ wiarygodnos$ci
swiadectwa wedtug Prawa 1 wyjatkowos$¢ sytuacji, w ktorej §wiadczy sam o sobie.

Omawiany fragment sktada si¢ z trzech czesci. Rozpoczyna si¢ od autodeklaracji Jezusa
w wersecie dwunastym, nastepnie przechodzi przez pytanie faryzeuszow w wersecie
trzynastym, a konczy na urwanej odpowiedzi Jezusa w wersetach czternastym
do szesnastego.

Komentarz:

w.12. Okres$lenie ,,ponownie” wydaje si¢ odnosi¢ do J 7,35, czyli mowy Jezusa w ostatnim,
6smym dniu Swigta Namiotow, w trakcie ktérego w uroczystej procesji przynoszono wode
zaczerpni¢ta z sadzawki do S$wiatyni. Stowa Jezusa z wersetu dwunastego mogly
by¢ nawigzaniem do rytualu zapalania ogromnych $wiatet na dziedzincu kobiet w trakcie
obchodow Swigta Namiotow, ktore rozéwietlaty calg okolice i przy ktérych $wigtowano do pozna,
a ktore wyrazaly nadziej¢ Izraela na nadejscie ratunku, zbawienia od Boga. To $wigto
przypominato czas wedréwki Izracla po wyjéciu z Egiptu, w trakcie ktérej Boza obecno$¢
manifestowata si¢ w prowadzacym ich obtoku (Il Mojz/Wj 14,19-25).

Autodeklaracja Jezusa przynalezy do charakterystycznych dla Ewangelii Jana mow
objawieniowych, rozpoczynanych od zwrotu ego eimi (ja jestem), po ktérych nastepuje
wywigzujgca si¢ dyskusja badz inna reakcja shuchaczy. W J 6,35 mamy stowa o chlebie zycia,
w 10,7.9 o drzwiach dla owiec, a w 15,1 o krzewie winnym.

Stowa Jezusa o byciu $wiatloscia $wiata w kontekscie Swigta Namiotow zyskuja dodatkowe
znaczenie, bo nawigzujg rowniez do wedrowki Izraela, ktory szedt postusznie za obtokiem.
Zapalane wieczorem $wiatta dawaly ludziom orientacje i pozwalaly na swobodne poruszanie
si¢ po zapadnigciu zmroku. Stowa ,,ja jestem $wiatlem §wiata”, z emfatycznym ,,ja” podkreslajg
ekskluzywny charakter stwierdzenia Jezusa.

ou me peripatesei — to tryb coniunctivus w funkcji prohibitivus, co nalezy odczytywac
jako stanowcze zapewnienie, ze co$ si¢ nie stanie. Idacy za Jezusem, nasladujacy Go,
czyli jego uczen na pewno nie bedzie bladzi¢ w ciemnosci. W Ewangelii Jana ciemnos¢
1 $wiatlo$¢ maja charakter zarowno etyczny, jak i ontologiczny — §wiatlo jest powigzane z zZyciem,
ciemnos$¢ ze $miercig i ograniczeniem zycia.

Nasladowca Jezusa bedzie na skutek przebywania w bliskos$ci $wiatta ,,mial” §wiatlo zycia. Jest to
nawigzanie do J 1,4-5.

w.13. Faryzeusze odnoszg si¢ do starotestamentowej zasady, potwierdzonej przez Jezusaw J 5,31,
wymagania $§wiadectwa dwoch $wiadkéw do uznania danego stwierdzenia za prawdziwe
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(V Mojz/Pwt 17,6; 19,15; IV Mojz/Lb 35,30). Pierwotnym kontekstem bylo prawne
rozstrzyganie w sprawach sadowych. W tym fragmencie uwaga faryzeuszéw brzmi jak zarzut
niedopelnienia wymogoéw formalnych do orzekania o swoim statusie i swojej godnosci,
co dyskwalifikowaloby jakiekolwiek orzeczenia ze wzgleddéw formalnych.

w.14. Odpowiedzig Jezusa jest zardwno uznanie zarzutu adwersarzy, jak i wykazanie,
ze w tej sytuacji nie jest on stuszny. Zna¢ pochodzenie i przyszto$¢ wykracza poza zdolnosci
cztowieka — z prologu do Ewangelii dowiadujemy si¢, ze Stowo przed wcieleniem byto obecne
juz przy stwarzaniu §wiata (J 1,3).

w.15-16. krino 1 krisis oznaczaja czesto sad w sensie wydania wyroku skazujacego. Jezus
w tej mowie wyraznie odgradza si¢ od osadzajacej tendencji faryzeuszow. Adwersarze Jezusa
oceniajg wedtug powierzchownego ogladu i dlatego ich osad nie jest trafny.

Wersety te moga nawigzywac do J 3,17, gdzie zostaje podkreslony nadrzgdny cel postania Syna
— zbawienie, a nie sad.

Werset szesnasty wyjasnia jak jest to mozliwe, ze pomimo autodeklaracji Jezusa, jest spelniona
starotestamentowa zasada wiarygodnosci $§wiadectwa dzigki dwoém $wiadkom. Zaskakujace
dla czytelnikow powinno by¢ uznanie Ojca za $wiadka, za tego, z ktorym Jezus postepuje
w zgodnosci.

Podsumowanie:

J 8,12-16 przynalezy do mow objawieniowych Jezusa w czwartej Ewangelii kanoniczne;.
Utozsamienie osoby Jezusa ze §wiattem zostaje osadzone w kontekscie rytuatu Swigta Namiotow,
a mianowicie rozpalania ogromnych $§wiatet na dziedzincu kobiet. Jezus utozsamia si¢ w sensie
przeno$nym ze $wiattem, ktore daje orientacje i kierunek tym, ktorzy trzymajg si¢ blisko niego
1 ktérzy nie bedg juz bladzi¢ po omacku. Jezus jako $wiatto poprowadzi idacych za nim tak,
jak Bog prowadzit lud do Ziemi Obiecanej — wynika to z nawiazania do Swigta Namiotow.

Zarzut faryzeuszow jest przedstawiony jako proba dyskwalifikacji stow Jezusa ze wzgledu
na wymogi formalne zgodnosci dwoch $wiadkéw. W odpowiedzi czytamy o krytyce
powierzchownego ogladu rzeczywistosci faryzeuszoéw, i1 stad nieodpowiedniosci ocen,
ktora stoi w ogromnym napig¢ciu do samowiedzy Jezusa o sobie. Ostatecznie o prawdziwosci
swiadectwa, jak i sadu Jezusa decyduje jego tacznos¢ z Ojcem, przez co spetnione s3 wymagania
zgodnos$ci dwoch §wiadkow.

Grzegorz Olek
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