Komentarz egzegetyczny do tekstu: 1Mz 3.1-24

1. Pasvjna / Invocavit — 5 marca 2017

Tlumaczenie:

1. A waz byl najprzebieglejszym ze wszystkich dzikich zwierzat, ktore uczynit JHWH, Bog,

i rzekt do kobiety:
,»Czy rzeczywiscie rzekt Bog:
Nie jedzcie z Zadnego drzewa ogrodu!?”

. Wtedy rzekta kobieta do weza:
»Z owocu drzew ogrodu mozemy jesc.
A o owocu tego drzewa, ktore [rosnie] w srodku ogrodu, rzekl Bog:

Nie jedzcie z niego i nie dotykajcie go,

abyscie nie umarli!”
. I rzekt waz do kobiety:
,»Na pewno nie umrzecie!
Bo wie Bog,
ze w dniu, w ktérym zjecie z niego,
0tworza si¢ oczy wasze
1 staniecie si¢ jak elohim znajacy dobro i zto.”
. T'ujrzata kobieta,
ze dobre jest drzewo do jedzenie
1 ze powabne jest ono dla oczu i godne pozadania jest drzewo dla zyskania zrozumienia,
tak ze wziela z owocu jego i zjadla,
1 data rowniez swojemu mezczyznie, ktory byt z nia, 1 zjadt.
. Wtedy otwarly si¢ oczy ich obojga
1 poznali, Ze s3 nadzy,
1 zszyli sobie liscie figowca,
1 zrobili sobie opaski na ledzwie.
. Tustyszeli odgtos JHWH, Boga przechadzajacego si¢ w ogrodzie w powiewie dnia,
1 ukryli si¢ cztowiek i1 kobieta jego przed JHWH, Bogiem posréd drzew ogrodu.
. I zawotal JHWH, Bog do cztowieka
i rzekt mu:

,(dzie jestes?!”

10. I rzekt:

,,Glos twoj ustyszalem w ogrodzie
1 przestraszytem sie, ze jestem nagi,
tak ze si¢ ukrytem.”

11. I rzekd:

,Kto oznajmit ci, ze jeste$ nagi?
Czy z drzewa, o ktorym rozkazatem ci nie jes¢ z niego,
zjadles?”

12. I rzekt cztowiek:

,Kobieta, ktora dates i ktora jest ze mna,



ona data mi z tego drzewa 1 zjadtem.”
13. I rzekt JHWH, Bog do kobiety:
,Coze$ to uczynita?”
I rzekta kobieta:
,»Waz oszukal mnie i zjadtam.”
14. I rzekt JHWH, Bog do weza:
,Poniewaz uczynites to,
wyklety jestes sposrod wszystkich zwierzat domowych
1 sposrod wszystkich zwierzat dzikich!
Na brzuchu bedziesz chodzi¢ i proch bedziesz jes¢ przez cate swoje zycie.
15. I wrogo$¢ ustanowi¢ pomiedzy tobg i kobieta,
pomiedzy potomstwem twoim i1 potomstwem jej:
ono zmiazdzy ci glowg, a ty ukasisz je w pigte.”
16. A do kobiety rzekt:
,Bardzo pomnoze trud (bodl) twoj i cigze twoja,
w bolu bedziesz rodzi¢ dzieci.
I do mezczyzny twego [bedzie ci¢ ciggnac] pozadanie twoje,
a on bedzie panowac nad toba.”
17. I cztowiekowi rzekt:
»Poniewaz ustuchate$ glosu kobiety swojej
1 zjadte$ z drzewa, o ktorym rozkazatem ci méwiac: Nie jedz z niego!,
przekleta jest ziemia z twojego powodu!
W trudzie (bolu) bedziesz jadt z niej przez cate swoje zycie;
18.  acierni oset bedzie wypuszczac ci,
tak ze bedziesz jes¢ dzikie ziele.
19. W pocie nosa swego bedziesz jes¢ pozywienie az do powrotu twego do ziemi,
bo z niej zostate$ wziety.
Tak, prochem jeste$ i do prochu powrécisz.”
20. Wtedy nadat cztowiek imi¢ kobiecie swojej Ewa,
bo stata si¢ matkg calego zycia.
21. I zrobit JHWH, Boég dla cztowieka i kobiety jego szaty skorzane
1 ubral ich.
22. I rzekt JHWH, Bog:
,,Oto cztowiek stat si¢ jak jeden z nas, znajacy dobro 1 zto,
a teraz, aby nie wyciagnal rgki swojej
1 nie wzigl z drzewa Zycia,
1 nie zjadt,
tak Zzeby zyt na wieki...”
23. T odestat go JHWH, Bog z ogrodu Eden,
aby uprawial ziemig, z ktorej zostat wziety.
24. 1 wygnat cztowieka
1 umiescit od wschodu ogrodu Eden cheruby
1 dwa ptomienie mieczy wirujacych,
aby strzegli drogi do drzewa zycia.



Uwaga do tlumaczenia: stowo /isz thumacze jako ,,mezczyzna”, a’iszsza — ,,kobieta”, nawet jesli opatrzone sa suf.
(wyrazajacy przynalezno$é), co zazwyczaj thumaczy sie jako ,,maz/zona”. Poniewaz wyraz ’adam pojawia si¢ z
przedimkiem, nie moze by¢ imieniem wlasnym, stad zawsze oddano jako zwyczajny rzeczownik ,,cztowiek™.

Komentarz:

Tekst kazalny jest druga czescig dluzszej narracji o stworzeniu cztowieka
10 wydarzeniach w ogrodzie (1Mz 2,4b-3,24). O powigzaniach pomiedzy rozdziatem
2 13 $swiadczag gtdéwni bohaterowie, ogrod 1 Bozy zakaz jedzenia z drzewa poznania dobra i zta,
drzewo zycia, motyw nagosci-wstydu, pochodzenia cztowieka z ziemi itp. (zob. tez ponizej).
Przy interpretacji tego tekstu trzeba silg rzeczy bra¢ pod uwage to, o czym autor opowiedzial
w poprzednim rozdziale.

Narracja ma 4 bohateréw: Bog, czlowiek, ktory nie nosi tu jeszcze imienia Adam
(,,cztlowiek™), kobieta czy zona, ktdry otrzyma imi¢ dopiero pod koniec opowiadania, i waz,
o ktorym wczesniej nie byto mowy, ale zostat stworzony wraz z innymi dzikimi zwierz¢tami
(3,1 — por. 2,19). Wlasnie waz od razu uswiadamia, czym jest ta opowies¢. Waz mowi,
aw trakcie = opowiadania  zostanie = skazany na  czolganie si¢ po  ziemi
— nie jest wiec ,,prawdziwym” wezem, lecz bajkowg postacig (cho¢ ma mitologiczne tlo jako
motyw falliczny i przeciwnik ludzi w drodze do niesmiertelnos$ci — waz zjadt Gilgameszowi
ro$ling, ktéra miata zapewni¢ nie§miertelnos$¢). Opowiadanie mozna podzieli¢ na kilka czegsci.

Kuszenie i ztamanie Bozego zakazu (w.1-7), gdzie zwraca uwagg psychologiczna
finezja we¢za. Zadajace kobiecie niby-pytanie o Bozy zakaz (w.1), ktory rozszerza na wszystkie
drzewa w ogrodzie. Kobieta dopowiada (w.2-3), precyzujac, ze mogag jes¢ ze wszystkich drzew
z wyjatkiem drzewa ze $rodka ogrodu, ktore w 2,17 zostato nazwane ,,drzewem poznania dobra
1 zta”. Jej odpowiedz zdradza jednak obawe przed tym drzewem, gdyz dodaje; ,,nie dotykajcie
g0”, cho¢ zakaz Bozy dotyczyl wylacznie jedzenia. W swojej reakcji waz (w.4-5) podwaza
nie zakaz, ktory nie moze budzi¢ watpliwosci, ale jego uzasadnienie (ostrzezenie): ,,Na pewno
nie umrzecie!” Co wiecej, dodaje, dlaczego Bog nie pozwolit na jedzenie z tego jednego
drzewa. Nastepstwem zjedzenia jego owocu bylaby nie $mieré, lecz poszerzenie mozliwosci
poznawczych cztowieka, ktory moglby poznaé¢ wszystko (,,dobro i zto” moze by¢ meryzmem),
a $cislej bedzie mogt wybiera¢ miedzy dobrem i zlem, tym, co jest korzystne i dobre moralnie,
a tym, co jest szkodliwe i zte moralnie. Poniewaz cztowiek mial przeciez przed zjedzeniem
owocu z tego drzewa, mozliwos¢ wyboru — zje$¢ czy nie zjes¢, to widaé, ze w rzeczywistosci,
chodzi o mozliwo$¢ wybrania tego, co zle, szkodliwe, niszczace. Mozna sadzi¢,
ze gdyby przestrzegano zakazu, czlowiek mogiby czyni¢ tylko to, co dobre, pozytecznej
(dla siebie, innych i otoczenia). Waz przekonuje jednak, Zze ich egzystencja zostanie
podniesiona na wyzszy poziom: beda jak elohim — istoty przynalezace do Bozego $wiata
(prawdopodobnie kryje si¢ za tym wyobrazenie o dworze JHWH w niebie — por. 1Krl 22,19-
22; Hi 1,6-12; 2,1-7a). Wedlug weza Bog narzucil to ograniczenie z powodu zazdrosci,
nie chcgc dopusci¢ ludzi do boskiej wiedzy. Korzys¢ poznawcza (,,otwarcie oczu” ma w Starym
Testamencie zawsze pozytywny sens), poszerzenie mozliwosci zyciowych musiato
si¢ wydawac kobiecie atrakcyjne, ,,warte grzechu”. Cho¢ bata si¢ tego drzewa, to teraz uwaznie
przyglada si¢ jego owocom, ktore potwierdzaja stowa weza: sg dobre, tadne i1 przyjemne,



warto ich sprébowac¢, jesli miatoby to spowodowaé, ze zrozumie si¢ duzo wigce]
niz dotychczas. Atrakcyjno$¢ drzewa 1 kryjacych sie¢ za jego owocem mozliwosci
sa nie do pogardzenia. Warto nawet zaryzykowac $mier¢! Nie ma si¢ wigc co dziwié, ze kobieta
zjada owoc, a takze daje go mezczyznie/mezowi, ktory tez chetnie go zjadl. W tym momencie
powinnismy si¢ dowiedzie¢, kto mial racje: Bég czy waz. Boza grozba si¢ nie spetnia:
by wybrna¢ z tej trudnosci nieraz spekulowano, ze Bogu nie chodzito o natychmiastowg $§mier¢,
ale o $mier¢ w ogole, co jednak nie znajduje zadnych podstaw w opowiadaniu: nigdzie,
tj. wrozdz. 2-3 (ale i w catej Biblii Hebrajskiej), nie ma mowy o tym, by ludzie zostali
stworzenie niesmiertelnymi; w ogrodzie rosto tez drzewa zycia, ktore mialo zapewni¢ zycie
na wieki (w.22), a do ktérego dostep zostal zamknigty! W tym sensie waz mial racje,
grozba $mierci byla nieprawdziwa, Bog w rzeczywisto$ci nie chcial u$mierci¢ ludzi.
Nie tylko w tym waz miatl racj¢, spelnila si¢ tez jego zapowiedz: ,,otwarty si¢ ich oczy”,
ich mozliwo$ci poznawcze rzeczywiscie si¢ poszerzyly, takze poznali, ze... sa nadzy
(por. 2,25). Waz powiedziat prawde, ale nie cala prawde! Juz wczesniej byli nadzy,
ale nie mialo to znaczenia. Teraz nast¢puje dramatyczna zmiana: pojawia si¢ wstyd i potrzeba
zakrycia si¢. Wstyd ma w tej historii z pewnos$cig wymiar symboliczny. Cztowiek jest od teraz
swiadomy zfa, podlega ocenie 1 samoocenie, musi si¢ ukrywac¢ nawet przed najblizsza sobie
osobg (por. 2,23-24). W miejsca na swobodne bycie razem, zakrada si¢ nieufnos¢ i wstyd.
Czlowiek probuje ukry¢ zta cze$¢ swego postepowania. I nie tylko przed drugim czlowiekiem,
ale takze przed Bogiem (w.8) — tym samym przechodzimy do kolejnej sceny.

Boze dochodzenie (w.8-13). Styszac Boga, ludzie si¢ ukrywaja, bo wiedza
juz ociemnej stronie swego zycia, ukrytej pod pojeciem ,nagosci” (W.8).
Nie chcg by¢ konfrontowani z Bogiem. Bog musi wota¢ cziowieka (w.9), ktory wyjasnia
mu swoja nieciekawg sytuacje (w.10). Bég bez trudu rozpoznaje, jaka jest przyczyna
tej sytuacji (w.11), Jego pytanie jest wtasciwie retoryczne — w tej scenie Bog jedynie stawia
pytania! W odpowiedzi megzczyzna zrzuca wing na kobiete 1 posrednio na samego Boga (w.12),
ktory przeciez stworzyt kobiete (por. tez 2,22). Tak jak waz mezczyzna poshuguje
sie potprawda. ,,Wstyd” prowadzi nie tylko do chgci zakrycia sig, ale tez do obarczania winng
innych zamiast samego siebie — relacja pomi¢dzy ludzmi, m¢zczyzng i kobieta, zostata gleboko
zachwiana, nie ma juz radosci z drugie czlowieka (2,23). Rowniez relacja z Bogiem
rowniez zostata zniszczona — cztowiek nie moze juz tak bezposrednio mie¢ z Nim do czynienia,
teraz jawi mu si¢ jako grozny Bog. Kolejne pytanie przestuchania skierowane jest do kobiety
(w.13), ktéra jak mogloby si¢ zdawaé, odpowiada bardziej rzeczowo: zostala oszukana
przez weza. Mimo ze zapewnienie weza o poszerzeniu mozliwosci poznawczych i decyzyjnych
bylo prawdziwe, to kobieta ocenia to jako oszustwo — nie ujawnil bowiem wszystkich
konsekwencji zjedzenia tego owocu, konsekwencji ,,cieszenia” si¢ wigkszym poznaniem.
Jednoczes$nie 1 ona zrzuca wing ma kogos innego — na weza. Zwraca uwage, ze na tym konczy
si¢ przestuchanie, waz nie dochodzi juz do glosu.

Boze wyroki (w.14-19), ktore sg nie tyle sankcjami karnymi (nie majg formy wyrokow
sadowych), lecz opisem nastgpstw, ktoére juz wczesniej zostaly zarysowane. ,,Wyroki”,
przez Boga ustanowione nast¢pstwa, zapadaja w odwrotnej kolejnosci do przestuchania.
Waz (w.14-15) zostaje wyklety sposréod wszystkich zwierzat (dzikich 1 domowych).
Z pewnoscig poruszanie si¢ na brzuchu, a przede wszystkim zywienie si¢ prochem oznacza
ponizenie, waz bedzie na dole hierarchii zwierzgcej. Ludzie 1 weze (potomkowie)



beda wzajemnie nastawa¢ na swoje zycie, co wyrazono w jezyku hebrajskim jednym
czasownikiem, ktéry tlumaczony jest jako ,,zmiazdzy¢” i ,,ukasi¢”, a oznacza ,brutalnie
zaatakowac”. Wzajemng wrogo$¢ sugerowalo juz przestuchanie. To obok relacji wzajemne;j
miedzy ludZmi oraz relacji z Bogiem kolejna relacja, ktéra zostata zniszczona
—relacja ze zwierzetami staje si¢ tak napigta, ze obie strony nastaja na swe zycie. ,,Wyrok”
na weza, ktory dotyka tez ludzi (,,ukgszenie”) znajduje swoje uzasadnienie w tym, co waz zrobit
— stowo Boze zaczglo si¢ takim uzasadnieniem (co przypomina prorockie zwiastowanie kary).

,»Wyrok” dla kobiety (w.16) formalnie odbiega od poprzedzajacego i nastgpujacego,
nie ma uzasadnienia ani formuly wyklecia. Kobieta zostanie dotkni¢ta trudng i dlugg ciaza,
rodzenie dzieci bedzie wigzato si¢ z poteznym bolem (w tekscie stosuje si¢ konstrukcje
emfatyczne). Nadal bedzie chetnie wigzata si¢ z mezczyzng (w tym nic si¢ nie zmienito —2,24),
ale zwigzek ten Dbedzie naznaczony negatywna konsekwencja:  megzczyzna
bedzie nad nig panowat. Nie bedzie juz radosnego bycia ze soba wzajemnie, rownosci
pomiedzy nimi 1 wzajemnego wsparcia (por. ,,pomoc” i1 zadowolenie w 2,20b.23-25),
ale m¢zczyzny bedzie miat przewage nad kobietg, bedzie nig witadal. Warto zaznaczyd,
ze podobnie jak wzajemnie nastawanie przez zwierzeta i ludzi na zycie drugiego, bol porodu
(a potem takze ,,0sty i1 ciernie”’) panowanie to jest postrzegane negatywnie, jako ci¢zar zycia,
jako zto.

Najszerzej zostaly opisane konsekwencje dla m¢zczyzny czy czlowieka w ogodle (w.17-
19), rozpoczynajac od przedstawienia jego winy (w.17a). Nie ma watpliwo$ci, Ze zrzucenie
winy na kobiet¢ byto tylko wybiegiem — mezczyzna sam ztamal Bozy zakaz.
Inaczej niz w przypadku weza nie zostal on jednak przeklety, lecz ziemia, rola uprawna.
Rola nie bedzie przynosita spodziewanego plonu. Pomimo trudéw, niosgcych ze soba bdl,
gtéd bedzie na porzadku dziennym (co nie dotyczy wspodtczesnie $wiata zachodniego,
ale z wyjatkiem waskich elit, bylo norma przez tysigclecia), zmuszajac do rozpaczliwego
poszukiwania pozywienia, zbierania dzikich roslin. Trud i pot bedzie towarzyszyt cztowiekowi
az do $mierci, opisanej realistycznie jako powrdt do ziemi, z ktorej cztowiek zostat ulepiony
(por. 2,7). To kolejna zaklocona relacja — obok tej z Bogiem, z drugim, najblizszym
czlowiekiem, ze zwierzetami — z ziemia, z calg naturg! Poniewaz sceneria opowiadania
jest osiadty, rolniczy tryb zycia (ogrod bardziej pasuje do Mezopotamii niz Palestyny),
to praca na roli stoi dla wszelkiej ludzkiej pracy i dziatalno$ci. Pomimo wysitkéw i trudow
bedzie ona w duzej mierze bezowocna, czlowiekowi trudno bedzie si¢ utrzymac.

Wygnanie z ogrodu (w.20-24) — ta koncowa scena zawiera kilka watkow. Wpierw
me¢zczyzna nadaje imi¢ kobiecie (w.20), a tym samym podporzadkowuje ja sobie podobnie jak
wczesniej zwierzeta (2,19-20) i realizuje zapowiedZ panowania nad kobietg z 3,16. Z drugiej
za$ strony, otrzymuje zaszczytne imi¢ Ewa, Chawwa, na znaczenie ktorego wskazuje
uzasadnienie: jest matka wszystkich, zycie bedzie mozliwe tylko dzigki niej. Pomimo
,wyrokow” 1 nadchodzacego wygnania z ogrodu, Bég nadal troszczy si¢ o cztowieka,
dlatego przygotowat im porzadne ubrania, a tym samym respektuje ich wstyd, potrzeba ukrycia
si¢ (w.21). Po czym zapada decyzja, podj¢ta najwyrazniej w boskim $§wiecie, na dworze JHWH,
gdyz czlowiek zna juz teraz dobro i zto jak istoty z boskiego $wiata (,jeden z nas”),
trzeba wigc uniemozliwi¢ mu zycie wieczne, do czego prowadzitoby zjedzenie owocu z drzewa
zycia (w.22). Czlowiek nie jest istotg niesSmiertelng 1 nie moze na nieSmiertelnos¢ liczy¢.
Do przetrwania ludziom pozostaje jedna jedyna droga — rozmnazania plciowe (stad imi¢



kobiety w w.20 i zapowiedz z w.16a). Poznanie dobra i zta zyskuje wiec konotacj¢ seksualng
(por. waz w 4Mz 21,4-9).

Czlowiek zostaje odestany z ogrodu, juz nie bedzie modgl sie cieszy¢ i korzystaé
z jego nieograniczonej obfitosci i bedzie musiat uprawia¢ ziemig¢ (w.23-24), co partycypowat
juz ,wyrok” dla mezczyzny. Przestrzenia jego zycia staje si¢ rola, ziemia uprawna,
a nie wspanialy ogréd Eden (co znaczy ,,rozkosz). Bog umiescil rowniez (mitologiczne)
straze, by cztowiek juz nigdy nie dotart do drzewa zycia. (Cheruby jako straznicy w Ez 28,14.16
1 ztote figury na tronie JHWH/wieku arki. Miecz jako bron ukazana jako odrebna postac
— por. tuk Marduka, miecz Hadada czy piorun Baala).

Opowiadanie to jest wiec wyktadem o zyciu ludzi na ziemi ujetym w formie narracji,
ktérej cecha jest tworzenie ciggu pomigdzy tym, co wezesniej, i tym, co pdzniej (nastgpstwo
zdarzen). Jest rodzajem ,.,teologii narracyjnej”’, w ktorej nie chodzi o to, ze na samym poczatku
byt jaki§ waz i1 ogrod, i pierwsza ludzka para — narracja postuzyla jedynie do opowiedzenia
odbiorcy czego$ istotnego o jego zyciu. Stworzony przez Boga czlowiek jest obdarzony
niezwyktymi mozliwo$ciami poznawczymi, co jednocze$nie 1 niestety oznacza,
ze moze wybiera¢ nie tylko dobro, ale 1 zto. Jest autonomiczny, nawet jesli czesciej wybiera
zto. Nie ma tutaj etiologii zta, waz nie moze si¢ ,,broni¢” — nie ma mozliwosci odpowiedzenia
na pytanie, skad si¢ wzieto zto na $wiecie. Ono wylania si¢ z naszych ludzkich decyzji.
Dlatego tez cztowiek zyje w §wiecie, ktoremu daleko do rajskiej sielanki, i to pod kazdym
wzgledem. Jego relacje sa gleboko zachwiane na wszystkich poziomach: Z Bogiem,
ktorego sie boi i przeciwko ktoremu podejmuje decyzje, ale ktéry sie o niego troszczy.
Z drugim czlowiekiem, najblizsza mu istota, bez ktdrej nie moze zy¢, dostownie i w przeno$ni
— musi si¢ rozmnaza¢, by przetrwac, potrzebuje jego towarzystwa i pomocy, by méoc wiesé
,dobre” zycie (por. 2,20b). Mezczyzna 1 kobieta przyciggaja si¢ wzajemnie,
ale on nad nig panuje. Ze zwierzetami, stojac si¢ Smiertelnymi wrogami — cztowiek zabija
zwierzeta (nawet Bog robi mu odzienie ze skory) i nie je juz tylko owocow, a zwierzeta
zagrazaja jemu (co w starozytnym $wiecie bylo duzo bardziej prawda niz obecnie). Z rola,
ziemig uprawng, ktora pomimo znoju nie daje wystarczajacych plonéow. Egzystencja cztowieka
naznaczona jest bezowocnymi wysitkami, glodem. A na koncu jego drogi czeka go $mier¢,
powr6t do ziemi. Nie ma co liczy¢ na nie§miertelnos$¢. Zycie czlowieka jest niezmiernie trudne,
a wszystko, z czym ma do czynienia stato si¢ ambiwalentne: cztowiek potrzebuje Boga,
drugiego czlowieka, zwierzat, roli, zycia i wolno$ci (poznania dobra i zia), ale wszystko
ma swoja ,.ciemng stron¢” leku, wstydu, bolu, panowania, zagrozenia zycia i1 $mierci.
Cho¢ opowiadanie z 1Mz 2-3 ma tez sporo jasnych stron, to jego mroczny realizm
jest przejmujacy. Na szczescie Bog okazuje si¢ niekonsekwentny w karaniu — nie zrealizowat
swej grozby za zlamanie zakazu. Mozna by powiedzie¢, Ze cata historia zbawienia jest historia
Bozej niekonsekwencji w karaniu. Jest natomiast konsekwentny w gotowos$ci do wybaczenia,
w trosce o cztowieka.

1. niedziela pasyjna Invocavit (,,wezwal/powotal” mnie) jest pierwsza niedzielg 40-
dniowego okresu przygotowania na Wielki Pigtek 1 Wielkanoc (historycznie
rowniez katechumenow do chrztu), stad czytana jest Ewangelia (Mt 4,1-11) o 40-dniowym
pobycie na pustyni i kuszeniu Jezusa. Za§ Hbr 4,14-16 pokazuje, ze Jezus doswiadczyt
zwyczajnego ludzkiego losu, o ktorym czytamy w 1Mz 3, z wyjatku grzechu.



Tekst kazalny opisuje egzystencje cztowieka z jej blaskami (o tym wigcej w 1Mz 2),
a gléwnie cieniami. Nasze zycie jest miejscem, do ktorego przyszedt Jezus i gdzie nas spotyka,
1 z ktorego chce nas wyzwoli¢, cho¢ w pelni begdzie to mozliwe dopiero w nowym $§wiecie.
Tekst kazalny odziera nas ze ztudzen co do naszego zycia na §wiecie, konfrontuje nas z naszymi
ograniczeniami, ze zlem, za ktoére jesteSmy odpowiedzialni (a odwotujac sie do wiersza
tygodnia 1J 3,8b, mozna powiedzie¢, ze to sg wlasnie ,dzieta diabla” — zto w nas,
naszych decyzji). Nasze (mniej Ilub bardziej?) mizerne zycie jest miejscem,
w ktorym i z ktérego Bog nas wzywa.
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