Komentarz egzegetyczny do tekstu Mk 14.3-9

Niedziela Palmowa, 09.04.2017

Tlumaczenie:

(3) A kiedy byt on w Betanii, w domu Szymona tr¢edowatego i siedzial za stotem, przyszta
kobieta, majaca alabastrowy flakonik wonnego, czystego™ olejku nardowego, bardzo cennego
1, rozbiwszy alabastrowy flakonik, wylata mu [olejek] na glowe.

(4) Byli za$ niektorzy oburzajacy si¢ migdzy sobg i mowiacy:
na c0z to zmarnotrawienie olejku si¢ stalo*?

(5) Mogtlo to [olejek] przeciez zosta¢ sprzedane za wigcej niz trzysta denardw i zostac
darowane ubogim.

I ganili ja.

(6) Jezus za$ powiedziat:

zostawcie ja*! Dlaczego sprawiacie jej kiopoty? Dobry** czyn spetita wzgledem
mnie.

(7) Zawsze bowiem bedziecie mieli wsrdd siebie ubogich i jeslibyscie tak postanowili®,
mozecie im dobrze uczyni¢. Mnie za$ nie bedziecie mieli zawsze.

(8) Ona, co miata, to uczynita. Przed czasem namascita moje ciato na pogrzeb.

(9) Amen* méwie wam: gdziekolwiek na calym Swiecie ta ewangelia bylaby gloszona, i to,
co ona uczynila, zostanie opowiedziane** na jej pamiatke.

[...]/ * — oznacza dodatkowe wyjasnienia jezykowe, w tym inne mozliwe znaczenie danego stowa/wyrazenia —
patrz uwagi do thumaczenia

Uwagi do thumaczenia:

w.3. * lub: pltynnego.

w.4. * czasownik ,,sta¢ si¢” w czasie perfectum, co wskazuje na to, ze to, co si¢ stato, nie byto tylko
momentem w historii/przeszto$ci, ale ma odniesienie do aktualnej rzeczywisto$ci podmiotu
moéwigcego i trwa dalej; tu: olejek zostal wylany 1 owa strata caly czas istnieje i jest zauwazalna.

w.6. * ustgpcie; ** pickny.

w.7. * jesli chcielibyscie/jesli tak bysScie pragneli/jesli tak byscie sobie zyczyli.

w.9. * zaprawdg; ** ogloszone.

Kontekst/Forma/Struktura:

Wraz z rozdziatem 14 w Ewangelii Marka rozpoczyna si¢ historia pasji Jezusa.
Wszystkie opisane wydarzenia majg miejsce w Jerozolimie lub w bliskiej odleglosci
od miasta. Ukazane zostaty chronologicznie, dzieja si¢ na przestrzeni mniej wiecej tygodnia.



Tekst kazalny na Niedziel¢ Palnowg jest czescig wiekszej jednostki, perykopy Mk 14,1-11.
Rozpoczyna si¢ ona wskazaniem czasu narracji (Mk 14,1-2) — tu: na dwa dni przed §wictem
Paschy, a wiec najpewniej pomiedzy wtorkowym a $rodowym wieczorem przed $miercig
i zmartwychwstaniem Jezusa. Arcykaplani i uczeni w PiSmie zamierzaja zrealizowaé
swoje wezesniej podjete (por. np. Mk 3,6; 11,18; 12,12) zamierzenia — poszukujg sposobu
na pojmanie 1 zabicie Jezusa. Paradoksalnie jednak w tym konkretnym momencie
powstrzymuja si¢ od podjecia kolejnych krokéw, co spowodowane jest nadchodzacym
swietem Paschy. Pragng tym samym unikng¢ ,rozruchow migdzy ludem” (Mk 1,2),
zwlaszcza, ze s3 $Swiadomi, ze liczba oséb przebywajacych w tym czasie w Jerozolimie
znacznie wzrasta. Po tych informacjach nastgpuje relacja o namaszczeniu Jezusa
przez blizej niezidentyfikowang kobiete, ktora wylewa na jego glowe flakonik olejku
nardowego. Dwa wersy, ktore koncza perykope i1 nastgpuja po historii namaszczenia,
tj. fragment Mk 14,10-11, stanowig dopelnienie dwdch wersow z poczatku 14 rozdziatu.
Wskazuja na Judasza, ktory udaje si¢ do arcykaptanow, aby wyda¢ im Jezusa.
Judasz umozliwia aresztowania Jezusa z dala od thumow pielgrzymow, przybytych do miasta
na $§wieto Paschy. Po tym uzupetnieniu nastgpuje zupelnie nowa perykopa — opis wydarzen
nastepujacych bezposrednio przed Pascha.

Cho¢ rdzne jest roztozenie akcentéw, scena namaszczenia Jezusa przez kobiete wystepuje
u wszystkich czterech ewangelistow (por. Mt 26,6-13, Ltk 7,36-50, J 12,1-8).
U Marka i Mateusza namaszczenie ma miejsce w Betanii, w domu Szymona Tredowatego,
a historia poprzedza bezposrednio scen¢ Ostatniej Wieczerzy i nastgpujacej po niej meki.
W stosunku do Marka w Ewangelii Mateusza zauwaza si¢ opuszczenie czynno$ci rozbicia
flakonu, takze opis samego olejku jest uproszczony. Mateusz zaznacza, ze krytykami kobiety
sg ,,uczniowie”, Marek zas, ze ,,niektorzy”.

Wersja przedstawiona w czwarte] Ewangelii rowniez osadzona jest w Betanii,
jednakze nie na dwa dni, ale na sze$¢ dni przed Pascha, por. J 12,1. Jezus przebywa
jednak w domu niedawno wskrzeszonego przez siebie Lazarza, a namaszczajaca go kobieta
zidentyfikowana zostaje jako Maria (por. J 12,1-2), ktéra obmywa stopy Jezusa i wyciera
je wlasnymi wilosami (por. J 12,3). Jako osoba krytykujaca zachowanie Jezusa z imienia
wymieniony zostaje z kolei Judasz Iskariot, opisany jako ,.,ten, ktory miat Go wyda¢”.

Opowies¢ z Ewangelii Lukasza jest rowniez w najwigkszym stopniu swoista,
m.in. ze wzgledu na catkowicie odmienne osadzenie w catej narracji, tj. positek w domu
faryzeusza, brak odniesienia do meki i pogrzebu Jezusa iumieszczenie historii podczas
publicznej dzialalno$ci Jezusa w Galilei (co wigcej — bardziej u jej poczatku, a nie tuz przed
meka 1 $miercig), a takze poprzez przedstawienie kobiety jako grzesznicy, ktorej winy zostaja
przebaczone. Osoba krytykujaca czyn kobiety jest Szymon, uznany za faryzeusza,
a nie okreslony przydomkiem ,tredowaty”. W przeciwienstwie do pozostalych Ewangelii
opinia ta nie zostaje wyrazona w sposOb otwarty, tu: Szymon zachowuje ja dla siebie
(por. Lk 7,39). Inny anizeli w Ewangeliach Mateusza, Marka i Jana jest tez sam sposob
przekazu historii namaszczenia — tu jej czg$¢ zostaje wprowadzona do toku mowy Jezusa
(por. Lk 7,41-42).

Komentarz:

WERS 3

Jezus przebywa w Betanii, w domu Szymona Tredowatego. O gospodarzu spotkania
nie wiadomo nic wigcej, z przydomku mozna wnioskowaé, ze mogt by¢ jednym z chorych
natrad, uzdrowionych przez Jezusa. Jezus siedzi za stotem, dostownie —
tak jak inni uczestnicy spotkania — znajduje si¢ w pozycji poétlezacej (prawdopodobnie
na niskim siedzisku wokot wzglednie niskiego stotu), co sugeruje raczej formalny charakter



positku. Poniewaz takie spotkania miaty raczej meski charakter moze dziwié¢, ze kobieta,
ktora bez slowa wyjasnienia zbliza si¢ do Jezusa, nie napotyka sprzeciwu, a jej obecnos¢
sama w sobie nie wywotuje oburzenia. Ewangelista Marek, w przeciwienstwie
np. do Lukasza, ktéry opisuje kobiete jako [dost.] ,w tym miescie grzesznice”,
nie podaje na jej temat zadnych informacji. Kobieta rozbija przyniesiony flakonik 1 wylewa
jego zawarto$¢ na gtowe Jezusa.

Wonne olejki, w celu zabezpieczenia ich zapachu, przechowywano w naczyniach
alabastrowych. Olejek nardowy pozyskiwany byl z korzenia i todygi rosliny pochodzacej
z Indii 1 miat niezwykle intensywny zapach (por. Pnp 4,13-14). Samo namaszczenie glowy
nie dziwi (por. Pnp 1,12) - czym$ powszechnym bylo namaszczenie go$ci przez gospodarzy
danego przyjecia, na znak powitania i od$wiezenia przed positkiem — zachowanie kobiety
jest jednak nietypowe ze wzgledu na warto$¢ olejku. Co wiecej — rozbijajac flakonik
wiedziata, ze bedzie musiata zuzy¢ calg zawarto$¢. Analizowane wersety nie przynosza
bezposredniej informacji na temat motywacji jej czynu, wiadomo jednak,
7ze namaszczajac Jezusa kobieta wyroznita go sposréd wszystkich  zaproszonych.
Jedna z mozliwosci interpretacji zaktada, ze chciala ona zrealizowa¢ swoje pragnienie
namaszczenia Jezusa jako Mesjasza. Inna odwotuje si¢ do samego czasownika ,,namasci¢”
(gr. myrisai), wykorzystanego w wersie 8 oraz wskazuje, ze zar6wno myrisai, jak i czasownik
katecheen z wersu 3 nie sg tymi, ktére zasadniczo uzywane byly do okreslenia namaszczenia
kogo$ na kréla (sam Chrystus postuguje si¢ czasownikiem chrio, por. Lk 4,18). Co wiecej,
do namaszczenia wykorzystywano raczej olej (por. 1 Krl 1,39; 2 Krl 9,6), nie za§ wonny
nardowy olejek (ten z kolei byt typowy przy namaszczaniu ciata przed pogrzebem).

WERS 4

Niektory z uczestnikow przyjecia ostro krytykuja kobiete. Jednak nie ze wzgledu
na samo pojawienie si¢ jej w czasie kolacji, ale ze wzgledu na jej czyn. Ich protest
jest szczery 1 oparty na konkretnych przestankach. Sami protestujagcy nie sg opisani
szczegdtowo. W Ewangelii Mateusza sa to np. uczniowie — por. Mt 26,8; u Jana z kolei
sam Judasz — por. J 12,4-6, cho¢ w tym przypadku brakuje informacji o tym, czy jacykolwiek
inni $wiadkowie zgadzali si¢ zopinia Judasza. Wiadomo jednak, ze czyn kobiety
wydaje si¢ im niezrozumiatg rozrzutnoscig. Zwlaszcza w przededniu $wieta Paschy,
kiedy troska o ubogich nabiera szczegdlnego znaczenia (por. J 13,29). Sa rozwscieczeni,
a krytykujac kobiete, krytykuja w jakis sposob i Jezusa, ktory nie sprzeciwit si¢ jej gestowi.

WERS 5

Osoby krytykujace kobiete wskazuja na przyczyn¢ swojego zachowania — olejek mogt zostac
sprzedany, a uzyskane $rodki mogty zosta¢ przeznaczone na pomoc ubogim (por. Mk 6,37).
Z chwilg rozbicia flakoniku jego sprzedaz nie byla juz dluzej mozliwa. Wartos¢ olejku,
300 denaréw, rowna byta rocznej zaplacie niewykwalifikowanego najemnego robotnika
(por. Mt 20,2). Mysl i troska o ubogich u zebranych przy stole sama w sobie jest czyms$
pozytywnym, a kwestia pomocy potrzebujagcym byla niejednokrotnie podnoszona
przez Jezusa (por. np. Mk 10,21; Ltk 14,13.16,19-31), istota niezrozumienia
jest jednak kwestia, co powinno by¢ ,,najpierw”. Czyn mitosci 1 szacunku wobec Mistrza,
zlozony bez wzgledu na koszty, spotyka si¢ z krytyka obecnych i chtodng reakcja.

WERS 6

Jezus reaguje bardzo jednoznacznie. Daje do zrozumienia, ze wyrzuty wzgledem kobiety
nie s3 zasadne, speiita ona bowiem wzgledem niego dobry uczynek (greckie ,kalos”
moze oznacza¢ zardwno ,dobry” w sensie wlasciwy, moralnie usprawiedliwiony,
jak i,,pigkny”, w znaczeniu ,,estetyczny”, ,przyjemny”’). Warto przywota¢ w tym miejscu
dostrzegalne w poboznosci judaistycznej rozrdznienie pomiedzy uczynkiem mitosci
ajalmuzng. Jalmuzna odnosi si¢ do przekazania pienigdzy ubogim, uczynki mitosci



dotycza kazdego — biednego 1 bogatego oraz nie odwotujg si¢ tylko do finansowego wsparcia,
ale rowniez osobistego zaangazowania.

WERS 7

Jezus kontynuuje swoje wyjasnienia. Nawigzuje prawdopodobnie do 5 Mz 15,11,
tekstu wzywajacego do okazywania ubogim pomocy i milosierdzia, ubodzy bowiem zawsze
beda w lIzraelu. Ich potrzeby sg bardzo duze, a mozliwosci ich wspierania jest wiele.
Co wigcej — juz sam fakt, ze czlowiek na ziemi nie jest sam, czyni wzajemng pomoc
w jakims$ stopniu naturalnym (por. 5 Mz 15,4). Jezus nie neguje potrzeb ubogich
ani samej potrzeby pomagania im, koncentruje si¢ jednak na innej perspektywie.
Jego czas na ziemi jest ograniczony. Z tej perspektywy czyn kobiety jest czyms$ wigcej,
anizeli dobrym i picknym dziataniem. To Jezus jest teraz ,,ubogim”, zblizajg si¢ jego $mierc
1 pogrzeb. Przesadna troska o zuzycie zapasu olejku wydaje si¢ wigc by¢ czym$§ o mniejszym
znaczeniu W  zestawieniu z  posluszenstwem  wobec nauczania Jezusa —
cho¢ On sam niejednokrotnie nakazywal troske o potrzebujacych, to nadchodzaca godzina
Jego me¢ki zobowigzuje do jednoznacznej postawy wobec samego Mistrza. Sposobnosci
okazania zainteresowania 1 pomocy ubogim pozostaniec na pewno bardzo wiele,
niedostatek i stabos$¢ nie zostang bowiem usunigte, ale i1 tak beda trwaty.

WERS 8

W zydowskiej tradycji krolowie, kaptani 1 wazni urzednicy, przed objeciem urzedu,
musieli zosta¢ namaszczeni. Jedynym namaszczeniem, jakie Jezus mial otrzymac
przed swojg $miercig (por. Mk 16,1), mial by¢ uczynek mitosci, okazany przez owg
blizej nieznang kobiete. Faktem jest takze, Zze samo grzebanie umartych zajmowato
wsrdd uczynkow mitosci szczegdlne miejsce.

Jezus wzmianka o swoim pogrzebie pozbawia nastrd] spotkania radosnego charakteru.
Wyrazenie ,,ona co miata, to uczynila” (w znaczeniu ,zrobita wszystko, co mogta”)
wystepuje w takiej formie tylko u Marka. Pokazuje, ze kobieta darowata Jezusowi to,
co sama miata/mogta mie¢ dla siebie, badz co mogta wykorzysta¢ przy innej okazji.

WERS 9

Jezus wie, ze wkrdotce umrze oraz ze wczesniej zostanie odrzucony i zdradzony.
Zdanie ma charakter wypowiedzi prorockiej, sytuujacej czyn kobiety w szerszym kontekscie
dziatalno$ci misyjnej. Opowiadanie o anonimowej kobiecie (nawet tu nie zostaje
nazwana z imienia) staje si¢ czescig Ewangelii. Jezus w godzinie zblizajacej si¢ $mierci
stat si¢ dla niej bowiem o wiele wazniejszy, niz wszystko pozostate. Poprzez wprowadzenie
wypowiedzi za pomocg ,zaprawde mowie¢ wam” Jezus potwierdza trwatos¢
oraz warto$¢ czynu kobiety.
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