Komentarz egzegetyczny do tekstu Ez 34.1-16.31

2 niedziela po Wielkanocy / Misericordias Domini — 30 kwietnia 2017

Tlhumaczenie:
1. I stalo si¢ stowo JHWH do mnie:
2. Cztowieku!
Prorokuj przeciwko pasterzom Izraela!
Prorokuj i powiedz [do nich,]* pasterzy:
Tak rzekt [Pan] JHWH:
Biada pasterzom Izraela, ktorzy pasli siebie!
Czyz nie owce powinni pas¢ pasterze?
3. ‘Mleko’! pijecie i w welng sie ubieracie,
utuczone zarzynacie, owiec nie pasiecie:
4, ‘tej, ktora zachorowala’z, nie wzmocnilidcie
ani chorej nie uleczyliscie,
ani ztamanej nie opatrzyliscie,
1 odfagczonej nie przyprowadziliscie z powrotem
ani zagubionej nie szukaliscie,
za$ ‘nad mocna panowali$cie przemoca ™.
5. Wtedy rozproszyty si¢ z braku pasterza
i staty si¢ pozywieniem dla wszystkich dzikich zwierzat,
5/6. i rozproszyly sie <** owce moje,
po wszystkich gorach i na kazde wzgdrze wysokie,
1 po catej powierzchni kraju/ziemi zostaty rozproszone [owce moje],
a nie ma nikogo, kto by sie pytal i szukat (ich).

7. Dlatego pasterze stuchajcie stowa JHWH!

8. Na zycie moje — wyrocznin [Panal JHwH —
z pewnoscig poniewaz staty si¢ owce moje tupem,

i staty si¢ pozywieniem dla wszystkich dzikich zwierzat z powodu
braku pasterza

a nie pytali si¢ pasterze moi o owce moje
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i (nie) dbali pasterze o nie,

1 owiec moich nie pasli,
9. dlatego pasterze stuchajcie stowa JHWH:
10. Tak rzekt [Pan]JHWH:

Oto ja jestem przeciwko pasterzom
1 zazagdam owiec moich z reki ich,
1 skoncze z wypasaniem przez nich owiec,
i nie beda juz wiecej pas¢ pasterze ich,
a ocale owce moje z paszcz ich i nie beda dla nich pozywieniem.
11. Bo tak rzekt [Pan] JHWH:
Oto ja jestem 1 zazgdam owiec moich, i zatroszcze si¢ o nich.
12. Jak troszczy si¢ pasterz stada swego,
gdy znajduje si¢ posrod owiec swoich oddzielonych (‘rozproszonych’),
tak zatroszcze si¢ 0 owce moje

1 ocale je ze wszystkich miejsc, dokad zostaly rozproszone w dniu
pochmurnym i mrocznym:

13. 1 wyprowadzg je od ludow,
1 zgromadzg sposrod krajow,
i zaprowadzg je do ziemi ich;
1 bede wypasac je na gorach Izraela,
nad rzekami i we wszystkich osadach kraju.
14. Na pastwiskach dobrych beda wypasac je
1 na wysokich gorach Izraela bedzie miejsce ich spoczynku,
tam bedg leze¢ na dobrym miejscu ich spoczynku
1 na pastwiskach obfitych beda si¢ pas¢ na gorach Izraela.
15. Ja bede pas¢ owce moje
1na sprawg, ze beda leze¢ — wyrocznin [Panal JHWH.
16. Zagubionej bede szukatl i odlaczong sprowadzg z powrotem,
1 ztamang opatrzg, i chorg wzmocnig,
[a thusta] i mocna ‘bede strzec”

bede z pewnos$cig wypasac (je) sprawiedliwie.
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31. A wy jestescie owcami moimi, owcami pastwiskami mojego,
ludzmi® wy jestescie, ja Bogiem waszym — wyrocznia [Pana] JHWH.
Uwagi:

* W nawiasach [] umieszczono stowa, ktorych brak w Septuagincie i s3 prawdopodobnie drobnymi
uzupehieniami. ' Rewokalizacja za G (w TM , thuszcz”). /* Korekta na sg. / > Przede wszystkim za G
(lekcja TM jest prawdopodobnie bledna). / * TM dodaje: ,,btaka si¢”, co jest nie tylko gramatycznie
niepoprawne, ale tez nieposwiadczone w G. /> TM: ,,wytepie”, korekta za Vrs (z wyjatkiem T). Lekja
TM byé moze zwiazana jest z w.20nn. / © G: ,,owcami pastwiska mojego wy jestescie”, co jest by¢
moze starszg lekcja.

Kolorami oznaczono tylko niektore powtarzajace stowa i wyrazenia. Pozostale mozna rozpoznaé bez
trudu, jako ze powtarzajace si¢ stowa hebrajskie oddano poza oznaczonym wyjatkiem zawsze tymi
sami polskimi ekwiwalentami.

Komentarz:

Jezyk Ezechiela jest w pewien sposdéb monotonny, cechuje si¢ wieloma powtdrzeniami.
Jednoczesnie  jednak  jego  teksty  wykazuja  si¢  wyrafinowang  budowa.
Caly rozdz. 34 zdaje si¢ tworzy¢ (redakcyjna) catosc, ktora spaja tematyka
pasterza/wypasania (formy z rdzeniem ", ,,pa§é/pasé si¢” — wszystkie stowa przettumaczone
jako ,pasterz” i ,pas$¢, wypasa¢” wywodza si¢ z tego jednego rdzenia) i stada,
owiec (wyjatkiem sg w.25-30, ktore mimo to tgczy caly szereg powigzan z kontekstem).
Rozdziat ten jest jednak wewnetrznie zroéznicowany, gdyz od w.17 adresatami sg same
,owce”, a nie pasterze (nawet jesli w teks$cie kazalnym sa oni gramatycznie adresatami
tylkow w.3-4.7 1 9). Z kolei motyw pasterza powraca jedynie w w.23-25,
wedtug ktorych przysztym 1 jedynym pasterzem ma by¢ ,sluga Dawid”, co zresztg
stoi w napieciu do w.11-15.16, w ktorych sam JHWH staje si¢ pasterzem (szczegolnie
mocno uwypuklone w w.15). Ponadto Ez 34 opiera si¢ prawdopodobnie na Jr 23,1-4(.5-6),
oba teksty tacza tematyka, slownictwo, a nawet ,biada” potaczone z wykazem winy.
Wg Jr23 Bog sprowadzi z powrotem rozproszone owce 1 ustanowi nad nimi pasterzy,

podczas gdy w Ez 34,11-16 Bog sam stanie si¢ pasterzem.

Moze zaskakiwaé, ze do tekstu kazalnego wiaczono w.31, ktory jest redakcyjnym
zakonczeniem  catego rozdz. 34, nawigzujagcym  bezposrednio do @ w.17-22,
gdzie adresatem sg owce oraz do »przymierza pokoju” z w.25-30.
Natomiast jedynymi adresatami, do ktorych Bog poprzez proroka zwraca si¢ bezposrednio

w w.1-16, sg pasterze, zli pasterze (w.3-4.7.9).
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Tekst kazalny jest ztozong catoscig. Dzieli si¢ na kilka czesci: w.1-2a sg ogdélnym
wprowadzeniem 1 poleceniem skierowanym do proroka, po ktérych nastepuje
wprowadzony przez ,biada” wykaz win pasterzy Izraela. W.7 z poczatkowym
»dlaczego” sygnalizuje wprowadzenie zapowiedzi kary (grozby), ale w rzeczywistosci
w w.8 jest rekapitulacjg oskarzenia pasterzy, a dopiero po ponownym wezwaniu do stuchania
w w.9 nastepuje grozba, podzielona przez formule postanca w w.10 i 11a na dwie czgsci,
przy czym druga jest rzeczowym rozwinigciem pierwszej, a jej trescig jest gldwnie zapowiedz
zbawienia ,,owiec”. Jeszcze odrebng czescig jest w.16, ktory stoi po sformutowaniu
,wyrocznia JHWH” (por. w.8aa), literacko nawigzuje bezposrednio do w.4,
a jego ostatnie zdanie z mispat (a w przypadku lekcji TM takze przedostatnie zdanie)
jest wprowadzaniem (redakcyjnym) pomostem do  kolejnych  wierszy (w.17-22),
w ktorym centralng role¢ odgrywa rozsadzanie (czas. Sapat) owiec przez JHWH.
Budowa tekstu przedstawia si¢ wigc nastepujaco:
w.1-2a: wprowadzenie i1 polecenie (do Ezechiela) prorokowania przeciwko pasterzom

w.2b-6: winy pasterzy Izraela

w.7-8: winy pasterzy — podsumowanie
w.9-10: usuniecie pasterzy — grozba i obietnica ocalenia od pasterzy

w.11-15: zastapienie przez JHWH zlych pasterzy — grozba, ktéra od razu przechodzi

w obietnice ocalenie stada
w.16: przejscie do kolejnej czesci — sprawiedliwy pasterz JHWH
(Pomijajac w.16, mozna by mie¢ watpliwos¢ co do jednolitosci literackiej tego tekstu ze wzgledu na
powtorzenia, dublety. Jednak zwykte powtdrzenia, ktére nie wnosza nic nowego, trudno bytoby uznaé
za wtdrne rozszerzenia, bo czemu miatyby stuzy¢. Juz predzej mozna by podejrzewaé, ze nie dtuzsze,

a krotsze czesci, tj. w.1-2b.7-8.9-10, sg pierwotne, ale bez w.2b-6 cato$¢ moglaby nie by¢ zrozumiata.
Najlepiej odczytywacé tekst — bez w.16 — jako jednolita kompozycje literacka.)

Wprowadzenie (w.1-2a) wpierw w dosy¢ enigmatyczny sposdOb za pomocg
niecharakterystycznego czasownika ,by¢/sta¢ si¢” informuje, ze mamy do czynienia
zBozym stowem, a jego bezposrednim adresatem (explicite) jest Ezechiel,
méwigcy o sobie (w 1.  o0s.). Bog zwraca si¢ do niego jako ,cztowieka”
(dost. ,,syn cztowieczy”, co oznacza tyle co jednostka, pojedynczy czlowiek),
by¢ moze w kontrascie do Boga. Ma prorokowa¢ przeciwko ,,pasterzom Izraela” (w.2a).

Polecenie ,,prorokuj” zostato powtorzone — jest wiec emfatyczne (a czas. ’

amar wprowadza
zawsze mowe¢ niezalezng). Tytul pasterza przypisywano w przekazach mezopotamskich

czy egipskich krolom lub bogom; podobnie w Starym Testamencie — Bogu (np. Ps 80,2),
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jak i krolom (por. 2Sm 5,2). Tutaj jednak wydaje si¢ by¢ uzyty w mniej sformalizowany
sposob dla wszelkiego rodzaju przywoddcoéw ludu Izraela, jego elity, na co wskazuje
uzycie liczby mnogiej. W rozdz. 13 Ezechiel w podobny sposéb zwracat si¢ juz przeciwko
prorokom izraelskim. Zwraca uwage, ze mowa jest pasterzach Izraela, tak ze przywodcy
1 sam lud nie jest r6znicowany na przyktad na Izraela i Judg, a tym samym zdradza dystans

do tamtych wydarzen, tj. upadku obu krélestw, a lud traktuje si¢ jako jedng catos¢.

Stowa, ktore przekazuje prorok, sg wielokrotnie legitymizowane jako slowa samego Boga
(poza w. 1 wystepuja formula postanca w w.2b.10.11; ,,wyrocznia JHWH” w w.8.15
oraz wezwania do stuchania ,,stow JHWH” w w.7.9). Boze slowa z drugiej czeséci (w.2b-6)
zaczynaja si¢ od ,biada”, zawolania, ktore wywodzi si¢ ze skargi zZalobnej
(optakiwania zmartego), co  sugeruje  $miertelne = zagrozenia  dla  tego/tych,
o ktorych jest mowa. Zapowiada wigc grozbe, a w konsekwencji katastrofe —
w omawianym tek§cie —  pasterzom. Przyczyng jest fakt, ze pasli siebie,
tj. dbali tylko o siebie, co stoi w opozycji do ich pasterskiego zadania wypasania owiec,
na co wskazuje paralelne pytanie retoryczne. Paralelizm ponad wszelka watpliwos¢ kaze
utozsamia¢ Izraela z owcami (owce sg obrazem Izraela). Jak nalezy rozumie¢ opozycje
pomiedzy pasieniem siebie a owiec, demonstruja kolejne wiersze. W.3 pokazuje,
co znaczy pas¢ siebie: korzysta¢ z mleka i1 welny owiec, a takze je =zarzynaé
(czas. zhb oznacza sktadanie ofiary biesiadnej, z ktorej migso jedzono w spotecznosci
sktadajacych ofiarg, za$ krew 1 tluszcz przypadaty Bogu; jedzenie migsa bylo zasadniczo
zwigzane z kultem). Nie byly to jakieS niezwyczajne czynnosci (3 dziatania).
Trzeba jednak zauwazy¢, ze zarébwno strzyza, a zwlaszcza zabijanie owiec
czy koz zarezerwowane byto dla ich wlasciciela (w jego obecnosci), a nie samowolnymi
dziataniami pasterzy, ktoérzy byli przewaznie najemnikami czy cztonkami rodzin,
wykonujacymi posledniejsze prace. Pasterze wigc swobodnie wykorzystywali powierzone
im owce, zamiast zajmowaé si¢ tym, co byla ich zadaniem — wypasaniem owiec
(jedyne zdanie z przeczeniem w tym wierszu). Do nich nalezato miedzy innymi dbanie
oowce. W.4 opisuje, co znaczy ,nie pas¢ owiec” z w.2b: nie troszczy¢ si¢ o chore,
nie opatrywa¢ tych, ktore ztamaly sobie noge (3 dzialania wobec chorych zwierzat),
nieszukanie 1 sprowadzanie zagubionych owiec, ktore z jakiego§ powodu odlaczyly
si¢ od stada (por. 2Mz 22,9[10].13[14]), a wobec mocnej, majacej si¢ dobrze owcy stosowac
przemoc (jedynie pozytywne sformutowanie w wierszu, by¢ moze wylamujace

si¢ juz z obrazowych wypowiedzi). W.3-4 rozwijaja tre$¢ obu czlondéw paralelizmu z w.2b.
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Zkolei w.5-6 ukazuja skutki braku pasterza, S$cislej prawdziwego pasterza,
czyli naduzy¢ ztych pasterzy (w.3) i1 ich zaniedban (w.4). Sufiksy ,,moje” wyraznie
zaznaczajy, ze owce=lzrael naleza do JHWH, a to znaczy, ze pasterzom=wladcom
powierzono jedynie zadanie wypasania. Stado si¢ rozproszylto, stajac si¢ tupem dzikich
zwierzat (w.5), zwierzeta rozbiegly si¢ po goérach 1 wyzynach (co moze zdradzaé,
jesli nie jest jedynie czg¢$cig metafory owiec, palestynska sceneri¢), po catym kraju
lub ziemi (w.6). Je$li hdarec rozumie¢ jako kraj, to obraz nie ulega zmianie,
a jesli jako ziemig, to mamy aluzje do wygnania ludnosci izraelskiej (Izraela 1 Judy)
ipowstania diaspory. Starajac si¢ nie popada¢ w nadmierne alegoryzowanie,
mozna by w tupie z owiec doszukiwa¢ si¢ mysli o ich wykorzystywaniu (przemoc?) tam,
gdzie Izraelici si¢ znalezli. Tak czy inaczej rozproszenie owiec jest obrazem dla wygnania
Izraelitow. Poniewaz nie ma prawdziwych pasterzy, to rozproszonych nikt nie szuka.
Oba uzyte czasowniki dla szukania sg w duzej mierzy synonimiczne, co oznacza emfaze¢
(by¢ moze dwa czasowniki majg tez odpowiada¢é dwoém zdaniom z w.4 mowiacym
o zagubieniu si¢ owiec), przy czym drs ma przede wszystkim wymiar kognitywny
(,,dowiadywa¢ si¢ 07, ,pytac”, ,bada¢”). By¢ moze wyboér tego czasownika zwigzany
jest z faktem, ze oznacza roOwniez ,otacza¢ opiekg” oraz ,domaga¢ sie¢, zadac”
(w tym ostatnim znaczeniu poza jednym wyjatkiem podmiotem jest zawsze Bog — por. w.10
i 11). Ta cze$¢ ma nastepujaca budowe:
w.2b: ogblne oskarzenie — pasg siebie, a nie owce

w.3: wykorzystywanie owiec (naduzycia; rozwini¢cie pierwszej czesci w.2b)

w.4: nietroszczenie si¢ o0 owce (zaniedbania; rozwinigcie drugiej czesci w.2b)

1 brutalne panowanie

w.5-6: rozproszenie owiec, ktore stajg si¢ tupem (klamrowa pozycja wskazan

na brak pasterza: ,,z braku pasterza” i ,,nie ma nikogo...”)

Taka postawa pasterzy Izraela jest powodem, dla ktérego prorok ma wezwaé
ich do wystuchania stow Bozych (w.7), w ktorych wpierw rekapituluje si¢ ich winy (w.7-8).
Stowa JHWH zaczynaja si¢ od uroczystego zapewnienia: ,,Na moje zycie”, ze to,
o czym jest mowa, Boég ponad wszelka watpliwos¢ zrealizuje. Jest ono bardziej
wprowadzeniem do w.l10 (grozby) niz do w.8, ktory podkresla przewinienia pasterzy.
Podjeto mysl z w.5: rozproszone owce pozbawione opieki pasterzy staty si¢ pokarmem
dzikich zwierzat. Paralelna linia uzywa na to samo stowa ,,tup”’: zostaty upolowane i zjedzone

przez drapieznikow. W drugiej czesci tego wiersza podkreslono, ze ,brak pasterza”
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oznacza de facto straszne zaniedbania z ich strony (ponownie 3 uchybienia): nie szukali owiec
(podjeto mysl z konca w.6), nie troszczono si¢ o owce (by¢ moze jest to podsumowanie w.4),
co oznacza, ze nie wypasano owiec (ogélne podsumowujace sformutowanie,

pochodzace z pytania retorycznego w w.2b).

Dopiero po powtorzonym wezwaniu do stuchania (w.9 = w.7) prorok w Bozym imieniu
(formuta postanca) wypowiada grozbe pod adresem pasterzy Izraela (w.9-10).
Bog sam wystepuje  przeciwko pasterzom, domagajac si¢ od nich swego stada.
Poniewaz zostaly rozproszone i staty si¢ tupem, nie sg oni w stanie speni¢ tego zadania.
Zadanie takie stoi w opozycji do zaniedban pasterzy (czasownik drs). W zwigzku z tym
Bog nie pozwoli, by byli oni dluzej pasterzami, przywddcami. Bég potozy kres ich wiadzy,
1 to bez wzgledu na to, czy chodzi o elity zwigzane z panstwem, czy kaptanow lub prorokow.
Boég sam zajmie si¢ swoimi owcami, swoim ludem, ktorzy juz wiecej nie beda tupem
ztych pasterzy. Bog uwolni ich od pasterzy (a nie ,,dzikich zwierzat” — por. w.5.8),
ich przemocy (odwrocenie sytuacji z w.3). Grozba pod adresem przywodcow przechodzi

w obietnicg¢ dla ludu, ale na razie dotyczacg jedynie uwolnienia od ztych przywddcow.

Druga czes¢  zapowiedzi  (w.11-15), wydzielona przez formule postanca,
zaczyna si¢ od powtdrzonej grozby — Bozego zadania pod adresem pasterzy.
Jego podstawg jest tak samo jak w w.10 Boza obecno$¢ (,,oto ja jestem”).
Cala reszta wyroczni jest obietnica dla owiec = ludu, ktéry nie sg formalnie adresatem
tego tekstu. BoOg podobnie do pasterza — porownanie z dobrym pasterzem —
zatroszczy si¢ o owce. Znajduje si¢ on ws$réd rozproszonych owiec, obraz pasterza
1 stada jest wigc nieco przelamany, przez co dostosowany si¢ do potozenia rozproszonego
ludu Bozego (diaspory). Czasownik ,zatroszczy¢” (bgr oznacza wpierw ,,przygladac
si¢ uwaznie/troskliwie”, z czego wynika ostrozne i troskliwe postgpowanie; wystepuje
tylko 8 razy w  Biblii  Hebrajskiej) zostat uzyty trzykrotnie (,,superlatiwus”),
podkreslajac z cala mocg zbawienne dziatania Boga jako pasterza. Na nie skladaé
si¢ bedzie (w.12b-13a): Po pierwsze, uwolnienie ze wszystkich miejsc, do ktérych Izraelici
zostali wygnani. Mroczny dzien jest okresleniem dnia JHWH (por. J1 2,1-2), ktory jest dniem
Bozego gniewu i sadu (por. Sof 1,15), w ktorym Bég ukaral swoj lud (Ez 13,5; zob. tez 30,3).
Na ocalenie (w.12b) sktadajg si¢ 3 akty zbawcze (w.13a): wyprowadzenie sposrod narodow
(aluzja do exodusu z Egiptu), ponowne zebranie razem wszystkich rozproszonych po $wiecie
i wprowadzenie do ich wlasnego kraju, ojczyzny (ciag: narody/kraje — wiasny kraj).

A po drugie, normalne zycie we wlasnym kraju, ,,gorach Izraela”, ktore zostalo opisane
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jako wypasanie na bloniach, nad rzekami, ktéore gwarantuja obfitos¢ wody 1 zieleni,
oraz terenach zamieszkatych (“osady”, przy czym by¢ moze znéw obraz pasacych si¢ stad
zostat  przelamany, bo osady wigza si¢ raczej w wsiami 1 miastami,
w ktorych kiedy$ mieszkano 1 zndéw  zamieszkiwa¢ si¢ bedzie; z  arabskiego
stowo to mozna by ewentualnie tlumaczy¢ jako ,taki”). W.14 rozwija tg ostatnia mysl
zw.13b: owce begda korzystaty z dobrych, tj. obfitych pastwisk i dobrych, tj. spokojnych
miejsc  odpoczynku, a jedne 1 drugie ulokowane sa ,na gorach Izraela”.
W.14 ma wyrafinowang konstrukcje (czesSciej spotykang w Ez): z jednej strony,
ramowg w sekwencji wypas/odpoczynek/odpoczynek/wypas, a z drugiej strony, co drugg lini¢
powtarzaja si¢ stowa ,,dobry” i ,,g0ry Izraela”. Notabene trzykrotnie wymienione zostaly gory
Izraela (znéw ,,superlatiwus”), uwypuklajac mysl o tym, ze Bog zapewni Izraclowi zycie
na wlasnej ziemi. Odpoczynek stoi w opozycji do brutalnego wykorzystywania owiec
zw.3iich niepewnej egzystencji z w.4. Zycie ludu nie bedzie juz niczym zagrozone,
bo troszczy¢ si¢ bedzie o nich Bog. Kontynuacja w.14 jest w.15, ktory podejmuje oba aspekty
zycia po powrocie do ojczyzny: wypasanie i odpoczynek, oraz stanowi koncowe
podkreslenie, ze begda to dziela samego JHWH (oba zdania zaczynajg si¢ od gramatycznie
zbednego 1 emfatycznego ,ja”, ktore ponadto nawigzuje do poczatkowego w.ll1b,
tworzac klamr¢ kompozycyjng wokot catej czesci w.11b-15). Troska Boga o swdj lud
polegac bedzie na spowodowaniu powrotu z wygnania (diaspory) i zapewnieniu dobrego
ispokojnego  zycia po powrocie w  kraju Izraecla. Budowa tej  czesci

przedstawia si¢ nast¢pujaco:

w.11b: JHWH w kontrascie do ztych pasterzy — Boza troska
w.12a: porownanie Bog-dobry pasterz wobec wygnancow,
ktore zostato rozwinigte w kolejnych wierszach:
w.12b-13a: sprowadzenie diaspory do kraju Izraela
w.13: zycie w ojczyznie, co oznacza:

w.14-15: obfitos¢ 1 Dbezpieczenstwo (,ja” nawigzuje

do poczatkowego w.11b)

Dodany w.16 pokazuje, ze Bog bedzie dobrym pasterzem udzielajacym pomocy
potrzebujacym owcom, a nawet dbajacym o zdrowe i1 dorodne owce, i podejmuje
sformutowania z w.4 (w odwrotnej kolejnosci!). Bog ponownie ukazany zostal w kontrascie
do ztych pasterzy. Tym samym jednak tworzy pewne napigcie wobec spokojnego zycia owiec

po powrocie do kraju Izraela (odpoczynku). Sprawiedliwe panowanie nad swoim stadem
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wprowadza do kolejnych wierszy, ktore pomimo podobnej metaforyki mowig o interwencji

Boga w wewnetrzne relacje pomiedzy jego owcami (stado nie jest juz jednolita grupa).

Tekst Ezechielowy przypisuje wing za Kkatastrofe Izraela zaniedbaniom, chciwosci
i przemocy elit, przywddcow Izraela, ktérzy dziatania 1 zaniedbania doprowadzity
do wygnania ludu. W ten sposéb lud Bozy stat si¢ tupem narodow, ktére brutalnie
go wykorzystywaty. Bog odrzuca przywodcow, a stowem obietnicy obejmuje
swQj rozproszony lud, na ktorym sam obejmie piecze — sprowadzi go z powrotem do kraju
Izraela oraz zapewni im obfite 1 spokojne zycie, pozbawione zagrozen (co przywodzi na mysl

Ps 23).

Cho¢ obietnice z w.10b 1 11b-15 skoncentrowane s3 na owcach, tj. rozproszonym ludzie
Izraela, ktory jest przypuszczalnie domys$lnym adresatem, to formalnie adresatami sg pasterze.
Fakt, ze tekst kazalny ma konczy¢ si¢ w.31, sugeruje, ze ma si¢ koncentrowac
nie na przywodcach ludu, lecz obietnicy dla ludu znajdujacego si¢ w trudnej sytuacji

(wygnania i diaspory).

2. niedziela po Wielkanocy, ,,Mitosierdzia Panskiego” czy ,,Dobrego Pasterza”, ktorej mottem
jest dzickczynienie: ,Pelna  jest  ziemia taski JHWH” (Ps 33,5),
jest zasadniczo podporzadkowana tematowi dobrego pasterza/Pasterza: Jezus jest dobrym
pasterzem, ktory kladzie swe zycie za owce, dba o nie i nigdy nie pozwoli ich sobie odebra¢
(J 10,11-16.27-30). (W nieco innym kierunku zmierza lekcja nowotestamentowa 1P 5,1-4:
starsi zboru jako pasterze w Kosciele na wzor Arcypasterza.) Tekst kazalny wiaze
si¢ z tym tematem przewodnim. Bdég w Jezusie jako dobry pasterz (por. Ez 34,12)
zatroszczy si¢ o swoj lud, ocali go, ochroni przed wrogami oraz zapewni zycie i odpoczynek,
ktory  kojarzy si¢ z nowotestamentowym  zyciem  wiecznym (J  10,28).
Tekst starotestamentowy osadzony jest mocno Ww sytuacji wygnania babilonskiego
i rozproszenia ludu Bozego, za co odpowiedzialno$¢ ponosza zli pasterze, a ocalenie przynosi
sam Bog, stajac si¢ dobrym pasterzem. Ocalenie to ma wymiar wrgcz eschatologiczny,
gdyzlud po powrocie do swego kraju bedzie wiodt spokojne  zycie,

nie zagrozony ani wewnetrznymi troskami (glodem), ani zewnetrznymi (odpoczynek).
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