Komentarz egzegetyczny do tekstu: 1 J 2,21-25

1. Niedziela po Narodzeniu Panskim — 31 grudnia 2017

Tlumaczenie:

21)
Nie napisalem wam, ze nie znacie prawdy, ale Ze ja znacie 1 ze zadne klamstwo
nie jest [nie pochodzi] z prawdy
(22)
Kto6z jest ktamca, jesli nie zapierajacy sie:
Jezus nie jest Chrystusem?
Ten jest antychrystem, kto zapiera si¢ Ojca 1 Syna.
(23)
Kazdy, kto zapiera si¢ Syna, nie ma i Ojca. Kto wyznaje Syna, ma i Ojca.
(24)
To, co ustyszeliscie od poczatku, niech w was pozostaje. Jesli pozostanie w was to,
co od poczatku ustyszeliscie, 1 wy pozostaniecie w Synu i w Ojcu.
(25)
I to oto jest obietnica, ktorg on sam nam ztozyl, zywot wieczny.

[...] — oznacza dodatkowe wyjasnienia jezykowe, w tym inne mozliwe znaczenie danego stowa/wyrazenia

Kontekst/Forma/Struktura:

Pierwszy List Jana nie przywoluje ani imienia autora, ani tez nie wskazuje konkretnych
adresatow przekazywanych tresci. Istotne jest, ze autor od poczatku swojego pisma
podaje si¢ za naocznego $wiadka zycia Jezusa. Trudno jest jednak okresli¢ dokladny czas
powstania listu, prawdopodobnie sg to ostatnie lata I wieku. Poruszane zagadnienia mogg
odnosi¢ si¢ do istniejacych wtedy zboréw. Ponawiane sg ostrzezenia przed antychrystami
1 osobami gloszgcymi btedne nauki, nieuznajacymi Jezusa za Mesjasza.

Analizowany fragment to cze$¢ dluzszej jednostki tekstowej, 1 J 2,18-27, jasno wskazujace;j
na konieczno$¢ wystrzegania si¢ blednych nauk. Autor juz od poczatku 2 rozdziatu
stara si¢ zapewni¢ swoich czytelnikow, ze to oni, a nie napotykani falszywi nauczyciele,
sa prawdziwymi nasladowcami Chrystusa. Najpierw przedstawia kryteria praktyczne,
w tym natury moralnej 1 etycznej (1 J 2,1-11), méwi o koniecznos$ci zachowania przykazan,
w badanym tekscie uzupetnia te rozwazania o kryteria teologiczne i1 konieczno$¢ wlasciwego
zrozumienia natury Chrystusa. Nawigzuje do tego, co powiedzial juz wczesdniej
na temat znaczenia prawdy Ewangelii i trwania w prawdzie jako takiego — por. 1 J 1,5.8.10;
2,6.10,

Komentarz:

WERS 21

Autor kontynuuje swoje wypowiedzi, ktore przytoczone zostalty w wersetach poprzedzajacych
badany fragment, koncentrujac si¢ na prawdzie. Nie uwaza swoich odbiorcow za ignorantow,
ktérzy odrzucaja prawde, nie czuje tez potrzeby ich dokladnego instruowania. W wersecie
poprzedzajagcym analizowany fragment wyraznie zaznacza ,,A Wy macie namaszczenie



od Swietego i wiecie wszystko” (por. 1 J 2.20), adresaci jego listu poznali juz prawde.
To ona jest wyznacznikiem Bozej rzeczywisto$ci, falszywa nauka to za$ cecha antychrysta.

WERSY 22-23

Sens uzytego w tekscie stowa Antichristos (na kartach Nowego Testamentu wystepuje
ono tylko w Pierwszym 1 Drugim Liscie Jana) to wedlug etymologii: podajgcy
sig za Chrystusa badz wystepujgcy przeciw Chrystusowi. Autor blizej charakteryzuje biedy,
pojawiajace si¢ u fatszywych nauczycieli, odnoszac si¢ bezposrednio do tresci ich nauk.
Wyraznie i konkretnie definiuje tez ktamceg. Klamstwo nie jawi si¢ tutaj jako jedna z ludzkich
utomnosci, ale jako konsekwencja dzialania szatana. Klamcy zaprzeczaja bowiem
pierwszemu kerygmatowi, podstawowemu wyznaniu wiary pierwszych nasladowcow
Chrystusa o tym, ze Jezus jest Mesjaszem. Trudno jest wskaza¢ jedng, konkretng grupe
btednych nauczycieli, przeciwko ktérej autor wystepuje, jednak dla przestania tekstu
nie ma znaczenia, czy dyskusje podejmuja Zydzi, czy nie-Zydzi. Przypuszczenia egzegetow
odnos$nie btednowiercow odwoluja sie¢ do gnostycyzmu, doketyzmu, czy tez nauki Kerynta.
Przypuszczalnie wywodzili si¢ oni z poganochrzescijan, by¢ moze nalezeli do tej samej,
co autor, wspoélnoty, odrzucili jednak podstawowe przestanie Ewangelii. W 23 wersecie autor
Pierwszego Listu Jana przywotuje owa centralng prawde, a czyni to najpierw poprzez
negacje, pozniej przez potwierdzenie — kazdy, kto zaprzecza mesjanstwu Syna,
nie ma tez Ojca 1 dalej — kto uznaje Syna, ten ma Ojca (autor powroci do czego powrdci
jeszcze kilkakrotnie na kartach swojego pisma — por. 1 J 4,2-3.15; 5,1.6-8).

Spory o mesjanstwo Jezusa same w sobie istnialy oczywiscie juz wczesniej, por. np. J 1,46;
4,25nn; 7,26n, w przywotanej jednostce istotg jest jednak S$cista taczno$¢ Boga Syna
zBogiem Ojcem. Swiadectwo Ewangelii o Bozym Synu jasno wskazuje,
ze tylko przez Jezusa Chrystusa mozna zjednoczy¢ sie z Ojcem, ze tylko przez Bozego Syna
mozliwe jest zbawienie. Zaprzeczenie Boskosci Jezusa to odrzucenie Bozego przekazu,
odseparowanie si¢ od Boga. Co wigcej, Jezus w stowach przywotanych przez autora
Ewangelii Mateusza zapowiada: ,,Kazdego wigc, ktory mi¢ wyzna przed ludzmi, i Ja wyznam
przed Ojcem moim, ktory jest w niebie; ale tego, kto by si¢ mnie zaparl przed ludzmi,
i Ja si¢ zapre przed Ojcem moim, ktory jest w niebie” (por. Mt 10,32-33). Potwierdza to,
ze relacja z Bogiem mozliwa jest tylko przez relacje z Jezusem, co wida¢ rownie doktadnie,
zestawiajac badany fragment z wersetami z Ewangelii Jana — ,,Gdyby$cie mnie znali,
znalibyscie tez Ojca mego” (J 8,19), ,,JJa 1 Ojciec jedno jestesmy” (J 10,30) czy ,,Ja jestem
droga 1 prawda, i zywot, nikt nie przychodzi do Ojca, tylko przeze mnie” (J 1,6).
Warto tez przyjrze¢ si¢ sposobom na opisania relacji z Bogiem. Temu, poza swoim
dostownym znaczeniem, stuzy uzyty w tekscie czasownik echo (mie¢, posiadaé, trzymac cos),
(por. 1 J 5,12; 2J9,9), trudno jednak wskaza¢ jedynie jedng, konkretng ptaszczyzne
tej relacji. Czasownik bywa rozumiany jako wskazanie na Boza obecno$¢ i Boze wsparcie,
a czasem takze na bardzo osobista wspolnote, posiadanie czego$§ — $wiadectwa, Bozego
Stowa, Bozego $wiatla, wzajemnej mitosci, Bozego pokoju itd. (por. np. J 5,38; 8,12: 13,35;
16,33; 17 1,6; 1 J5,10.12-13;).

WERS 24

Autor wskazuje, ze adresaci jego tekstu wiernie trwaja przy prawdzie Ewangelii,
ktora przyjeli, kiedy stali si¢ wyznawcami Chrystusa. Mozna wnioskowac, ze nie popehili
oni opisywanych wczesniej btedow. Ustyszeli i przyjeli zwiastowang im Ewangelig,
byl moment, ktory zaistniat w historii, od ktorego trwaja we wilasciwe nauce 1 ktory tutaj
okreslany jest mianem poczgtku. 1 cho¢ autor nie podaje zadnych szczegotow
owego poczgtku, w tym nie umiejscawia go wyraznie w czasie, odnosi si¢ do niego niczym



do uznanego autorytetu. Adresaci Pierwszego Listu Jana posiadaja ,,namaszczenie
od swigtego” (por. 1 J 2,20), wzwigzku z czym ,nie potrzebuja, aby kto§ ich uczyl”
(por. 1J2,26). Mozna tu odwota¢ si¢ do slow proroka Jeremiasza ,,I juz nie beda siebie
nawzajem poucza¢, moéwigc: Poznajcie Pana! Gdyz wszyscy oni zna¢ mnie beda,
od najmtodszego do najstarszego z nich - mowi Pan” (por. Jer 31,34) oraz do przekazu
Ewangelii Jana: ,,Napisano bowiem u prorokow: Ibeda wszyscy pouczeni przez Boga.
Kazdy, kto styszat od Ojca i jest pouczony, przychodzi do mnie” (por. J 6,45). Autor daje
do zrozumienia, ze taka postawa — zachowanie tego, co odbiorcy jego listu ustyszeli
juz wczesniej — jest gwarancja trwania w Ojcu 1 Synu, a takze ochrong
przed niebezpieczenstwem, jakie przynosi pojawienie si¢ antychrysta.

WERS 25

Obietnica, do ktérej odwotuje si¢ autor, odnosi si¢ do przyszilosci, otwiera daleka
perspektywe. Uzyty rzeczownik epangelia (obietnica, propozycja, wezwanie do czego$)
moze nawigzywa¢ zaroOwno do samego faktu zlozenia obietnicy, jak i do faktycznej
jej realizacji. Rozwazania takie bywaja czesto zestawiane s3 z odwotaniem
si¢ do konkretnego, wczesniejszego przekazu 1 podkre§leniem wypelniania si¢ tego,
co zostato powiedziane (por. np. Dz 1,4; 2,33; 13,23). Autor pisze o Tym, ktéry dat obietnicg,
z uzyciem zaimka osobowego ,,on”. Moze to wskazywaé zardbwno na Ojca, jak i na Syna,
mimo ze czytelnik odnosi go zapewne w pierwszej chwili do Jezusa. W rozdziale pigtym
Pierwszego Listu Jana autor, nawigzujac do tego tematu, pisze juz konkretnie o Bogu,
jako dawcy zywota wiecznego, ktory to zywot urzeczywistnia si¢ w Jezusie — ,,A takie
jest to $wiadectwo. Ze zywot wieczny dat nam Bég, a Zywot ten jest w Synu jego”
(por. 1J5,11).

Istnieja takze zdania, ze wskazanie ,I to oto jest obietnica” moze odwotywac
si¢ do stwierdzenia z poprzedniego wersetu ,,To, co ustyszeliScie od poczatku”.
W takim wypadku ,,tym”, co bylo ustyszane od poczatku i co ma pozosta¢ w odbiorcach
analizowanego tekstu bylaby obietnica zywota wiecznego. Takie zatozenie odwolywatoby
si¢ do prologu Pierwszego Listu Jana — ,,Co bylo od poczatku, co styszeliSmy,
co oczami naszymi widzieliSmy, na co patrzyliSmy iczego rgce nasze dotykaty,
o Stowie zywota — a zywot objawiony zostat, 1 widzieliSmy, 1 S$wiadczymy, 1 zwiastujemy
wam Ow zywot wieczny, ktory byt u Ojca, a nam objawiony zostal” (por. 1 J 1-2).
Warto w tym miejscu zauwazy¢ zmian¢ uzytych osob gramatycznych i zaimkéw osobowych
— wczesniej ,,wy ustyszelicie”, ,,w was pozostanie”, ,,wy pozostaniecie”, teraz ,,obietnica,
ktora on sam nam zlozyt”. Autor nie tylko wiacza siebie do podmiotow swojej wypowiedzi,
ale 1 zdaje si¢ nawigzywa¢ do formy uzywanej juz wcze$niej — ,,A zwiastowanie to,
ktore styszeliSmy od niego i ktére wam oglaszamy, jest takie, ze Bog jest $wiatloscia,
a nie ma w nim zadnej ciemnosci” (por. 1J 1,5).

Podsumowanie

Caly Pierwszy List Jana ma charakter zarbwno pouczajacy, jak 1 polemiczny, a istotna
dla catosci przekazu jest nauka o zbawczej $mierci Jezusa. Autor ostrzega przed klamstwem,
a bardziej dostownie przed btednowiercami, ktorzy szerza falszywe nauki. Ich identyfikacja
nie nastgpuje poprzez skargi czy zwrocenie uwagi na niewlasciwe zachowanie,
ale poprzez swiadectwo o odrzuceniu przez nich prawdy Ewangelii. To wywotuje
natychmiastowa reakcj¢ — autor przypomina swoim czytelnikom, ze Boze obietnice,
w tym obietnica o otrzymaniu zycia wiecznego, urzeczywistnity si¢ w Jezusie Chrystusie,
to w Nim powinni wigc trwac.




Autor; Iwona Baraniec
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