Mi 6,6-8

Tlumaczenie:

6. Co przynios¢ JHWH, poktoni¢ si¢ Bogu Wysokiemu?

Przynios¢ calopalenia z cielat rocznych?

7. Czy ma upodobanie JHWH w tysigcach baranéw? W dziesigtkach tysiecy strumieni oliwy?
Czy dam swojego pierworodnego (za) wing swoja? Owoc mego tona (za) grzech moj?

8. Oznajmiono ci cztowieku, co jest dobre 1 czego JHWH Zada od ciebie.

Tylko czyni¢ sprawiedliwo$¢ 1 mito$¢ przyjacielska i §wiadomie chodzi¢ z twoim Bogiem.

Uwagi dotyczace tekstu

Tekst hebrajski zachowat si¢ w dobrym stanie i nie domaga si¢ zadnych korekt. Jedyny
powazniejszy problem z dziedziny krytyki tekstu dotyczy czasownika nagad w koniugacjii hifil w
wersecie 8. Tekst Masorecki posiada w tym miejscu 3. os. masc. perf. Hifilu (,,0znajmit”,
,»powiedzial”). Greckie thumaczenia (Septuaginty, Teodocjona) posiadajg odpowiedniki strony
biernej (,,zostalo powiedziane, oznajmione”), co moze sugerowac, ze zrozumieli oni czasownik
hebrajski jako forme¢ w stronie biernej, czyli w koniugacji hofal. Jezeli nawet tak byto to wzia¢ pod
uwagge trzeba, ze bez punktacji czasownik wygladatby w obu koniugacjach tak samo. Dlatego, ze w
jezyku hebrajskim 3 os. sg moze wyraza¢ podmiot nieokreslony, passivum wersji greckich moze

takze oddawac nawet hebrajskg forme activi.

Uwagi wprowadzajace

Fragment 6,6-8 nalezy do wigkszej czgsci Ksiggi Micheasza,znajdujacej sie¢ w 6,1-7,7. Uczeni sg
zgodni, ze owa cz¢$¢ nie pochodzi od samego Micheasza, lecz nalezy do p6znych elementow
ksiegi, odzwierciedlajacych trudng sytuacje w powygnaniowej Judei. W wersecie 9 rozpoczyna si¢
prorocka zapowiedz nieszcze$cia skierowana przeciwko Jerozolimie, tak wiec z cata pewnoscia
werset 8 konczy jednostke. Wersety 6-8 wyrdzniajg si¢ tez wyraznie od wersetow poprzedzajacych,
ktore sg uksztaltowane jako mowa Boga skierowana do swojego ludu, bedaca sporem sagdowym
(riw w w. 2) w obecnosci swiadkow: gor i fundamentdéw ziemi (w. 2) oraz zawierajaca elementy
skargi i pytan skierowanych do ludu (zob. w. 3)'. W mowie tej przywolywane zostaja
wyprowadzenie z Egiptu oraz historia blogostawienstwa Bileama (w. 4-6). Wersety 6-8 sg natomiast
skomponowane w 1. os. jako mowa czlowieka, w ktorej to o Bogu méwi si¢ w 3 osobie i1 ktora
dotyczy zardwno zaréwno kultu jak i wymagan Bozych wobec ludzi. Zauwazmy, Ze nie wystepuje

tu Izrael jak w cze$ci wezesniejszej. Jednakze biorac pod uwage dialogiczny charakter czgsci 2-5,

1H. W. Wolff okresla form¢ w. 2-5 jako ,,otwarcie procesu”.



znajdujace si¢ w niej pytania domagajace si¢ odpowiedzi (w. 3), czgs$¢ bedaca perykopa kazalng (w.
6-8) dos¢ dobrze pasuje do wezesniejszych wersetow. Nie jest to jednakze odpowiedz Izraela, ktory
bronitby si¢ przed oskarzeniem Boga, ani nawet przyznawat do winy (na co wskazywa¢ moglyby
wypowiedzi o ofiarach za grzech), lecz prorocka wypowiedz osoby trzeciej, ktora — zwracajac
uwage na oczekiwania Boga do pewnego stopnia moze ttumaczy¢ pretensje Boga w czesci
wczesniejszej.

Wersety 6-8 sa zbudowane w sposob logiczny i spdjny. Pierwsze dwa wersety (6-7) zawieraja
pytania, natomiast w. 8 udziela odpowiedzi. Jak zobaczymy dalej 6w krétki fragment przypomina

kaptanskie pouczenie.

Komentarz

W wersecie 6 znajduje si¢ pytanie o ogdlnym charakterze o to, z czym mozna wyj$¢ naprzeciw
(podstawowe znaczenie czasownika kdm w pielu) JHWH, ewentualnie co mozna jemu przyniesc.
Nastepny czton wersetu mowi o klanianiu si¢ Bogu Wysokiemu. Czasownik ,,ktania¢ sie” (kafaf)
nie jest typowy dla jezyka religijnego. Wyrazenie ,,Bog Wysoki” réwniez jest nietypowe, chociaz
czesto w Biblii czytamy, ze ,,wysokos$ci” sg miejscem Bozego zamieszkania (I1z 33,5; 57,15; Ps
93,4). Dlatego, ze Bog jest wysoki, to najbardziej odpowiednia jest wlasnie pokorna postawa
zgiecia si¢ w uklonie. Werset 6b konkretyzuje wczesniejsze pytanie o to, co ma by¢ przyniesione.
Ofiara catopalna byla najdrozszym rodzajem ofiary, poniewaz cale zwierze musiato by¢ spalone.
Werset 6b mowi o rocznych cielgtach, ktore byty tak bardzo cenne, ze jako ofiara wspomniane sg
tylko jeden raz w Lv 9,3.

W wersecie 7 pojawia si¢ kolejne pytanie wskazujace na aktywnos¢ kultowa, ktora osigga wrecz
absurdalng intensyfikacje. Zaden pojedynczy czlowiek (z wyjatkiem monarchow, zob. 1 Krl 3,4) nie
mogt pozwoli¢ sobie na zlozenie tysiecy ofiar. Podobnie sprawa si¢ ma, jesli chodzi o ilo$ci oleju,
o ktérym méwi werset 7. Oliwa w kulcie potrzebna byta m.in. do przygotowywania ofiar z
pokarméw. Zapewne wiec w wypowiedzi chodzi o kult ofiarniczy jako taki, w $wigtyni bowiem
sktadano ogromne ilo$ci zwierzat. Prawdopodobnie mamy tu rOwniez mocno zarysowang krytyke
kultu ofiarniczego jako podstawy do budowania relacji z Bogiem, na co wskazuja nastepne stowa
wersetu o sktadaniu w ofierze syna. Czasownik o znaczeniu ,,mie¢ upodobanie” odnosi si¢ do
akceptacji ofiary przez JHWH (np. Lv 1,4; 7,18 itp.).

W nastepnej czesci wersetu znajduje si¢ pytanie o to, czy nalezy ztozy¢ w ofierze swojego syna.
Autor nawigzuje tu do praktykowanego przez Izraelitow przed wygnaniem, a tak bardzo
krytykowanego w Biblii zwyczaju sktadania w ofierze swoich pierworodnych ptci meskiej (Jr 7,31;
19,5; 32,35; Ez 16,20n;20,26.31). W ten sposob aktywno$¢ kultowa od absurdalnej intensywnosci

prowadzi do postepowania jeszcze bardziej skrajnego, czym jest oddanie na $Smier¢ wtasnego syna,



szczegoblnie, Ze miataby to by¢ ofiara sktadana za grzech! W czasach powygnaniowych — jak
swiadczg teksty Jeremiasza i Ezechiela - sktadanie dziecka w ofierze bylo uwazane za rzecz
obrzydliwa.

Werset 8 daje odpowiedz na pytanie dotyczace tego, czego Bog oczekuje od cztowieka. Nie jest
to zadna nowa prawda, ktora dopiero teraz miataby by¢ po raz pierwszy oglaszana, poniewaz werset
rozpoczyna si¢ od stwierdzenia, ze to juz zostato wczes$niej powiedziane. Pod wzgledem formalnym
wypowiedz zdaje si¢ przypominac kaptanskie pouczenie (tora). W Piecioksiegu rzeczownik
»cztowiek™ (hebr. adam) wystepuje w potaczeniu z przepisami dotyczacymi ofiar (por. Lv 1,2; 13,2;
Nu 19,14), ale tez w Deuteronomium na oznaczenie cztowieka, do ktorego zwraca si¢ ze swoim
stowem Bég (Dtn 5,24; 8,3). To, co wg wersetu 8 jest dobre i czego Bog od cztowieka zada, to nie
kult, ale aktywna postawa czynienia prawa (miszpat). Pod pojeciem prawa (miszpat), waznego
pojecia w Ksiedze Micheasza, rozumie¢ nalezy zar6wno pewien porzadek sprawiedliwosci
panujacy w obrebie wspolnoty, jak i postgpowanie cztowieka dobre i pomocne w stosunku do
innych 0s6b, szczegolnie stabych i potrzebujacych. Okreslenie przettumaczone jako ,,przyjacielska
mito$¢” (ahawat chesed, mozna tez odda¢ jako mito$¢ wiernosci, sprawiedliwosci) wystepuje w
Starym Testamencie tylko jeden raz. O ile mito$¢ w jezyku Biblii hebrajskiej ma podobne znaczenie
jak w jezyku polskim (moze tylko w wigkszym stopniu posiada wymiar praktycznego okazywania
dobra), to chesed (ujety w thumaczeniu jako ,,przyjacielsko$¢”) jest pojeciem dos¢ szczegodlnym.
Oznacza dobro¢, wierno$¢, lojalnosé, sprawiedliwos¢ 1 mitos$¢ czynione na rzecz innych ludzi. Jest
to pojecie odnoszace si¢ do relacji migdzyludzkich, zabarwione pewnym rodzajem intymnosci. Nie
odnosi si¢ ono przyktadowo nigdy do ludu jako catosci w aspekcie niereligijnym. Nastepne stowa
wymieniajace kolejne Boze oczekiwanie wobec czlowieka, a mianowicie $wiadome chodzenie z
Bogiem nie oznaczajg niczego innego, jak tylko swiadome zycie z Bogiem. Czasownik cana w
koniugacji hifil uzyty tu w znaczeniu przystowkowym oznacza ,,by¢ rozwaznym, madrym,
roztropnym, czujnym”, ,,postepowac w sposob przemyslany”. Chodzi wigc o taki rodzaj zycia i
obcowania z Bogiem, ktory angazuje umysl, swiadomos¢ i wole cztowieka, ktory zwigzany jest z
rozumnym sluchaniem Boga 1 odpowiednim, wynikajacym z tego postgpowaniem.

Fragment dotyczy tego co najistotniejsze w poboznosci, tego co jest esencja relacji z Bogiem. W
odpowiedzi na pytanie, co mozna przynies¢ Bogu na spotkanie z nim, w. 8 odpowiada, ze Bog chce,
aby cztowiek przyniost samego siebie. Dlatego tez pytania w w. 6-7 pokazuja aktywno$¢ ofiarnicza,
ktora przeciez polega na przynoszeniu Bogu réznych daréw, jako droge do wiodgcg do absurdu,
jezeli nie idzie za tym to, o czym mowi w. 8, czyli oddanie si¢ Bogu, $wiadome i madre Zycie z
nim. Owo oddanie si¢ Bogu i zycie z Bogiem polega na budowaniu sprawiedliwych struktur,
sprawiedliwym traktowaniu innych ludzi, wspomaganiu potrzebujacych i mitosci do oséb

znajdujacych si¢ w naszym otoczeniu, mitosci wyrazajacej si¢ w wiernosci, dobroci czynionej



innym ludziom. Zauwazy¢ nalezy, ze nie krytykuje si¢ kultu samego w sobie, tylko kult — w tym
konkretnym przypadku ofiarniczy - jesli jest on rozumiany jako jedyna podstawa relacji z Bogiem,
majaca zapewni¢ powodzenie 1 oczyszczenie z win. Taka postawa jest bezmys$lna, prowadzaca
nawet do grzechu. Tymczasem Bog nie chce niczego od czlowieka, nie daje si¢ przekona¢ ani
przekupi¢ darami ofiarnymi, lecz pragnie cztowieka, ktorego oddanie si¢ Bogu jest skierowaniem
si¢ ku blizniemu. W jednostce mamy wyrazne przeciwstawienie postawy niemadrej poboznosci,
absurdalnej 1 prowadzacej do grzechu, polegajacej na probie zyskania wzgledow Boga darami,
postawie rozsadnej i Swiadomej poboznosci, o ktorej mowi w. 8.

Chociaz wersety 6-8 s3 odpowiedzig na oskarzenie Izraela w w. 2-5, to zmiana jaka powinna
zaj$¢ w Izraelu, aby zado$¢uczyni¢ oczekiwaniom Boga dotyczy kazdego pojedynczego cztonka
ludu Bozego. Podkresli¢ nalezy tu takze aspekt uniwersalistyczny — tych rzeczy, o ktorych mowi w.

8 Bog oczekuje od kazdego cztowieka.
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