Mt 11,2-6(7-10)

Przeklad

2. Jan za$ ustyszawszy w wigzieniu o czynach Chrystusa, wystat uczniéw swoich [i] przez
[nich]

3. zapytat go: ,,Czy Ty jestes nadchodzacym, czy innego mamy oczekiwat?”.

4. A odpowiedziawszy Jezus powiedziat im: ,, Pojdzcie i powiedzcie Janowi, co styszyciei
widzicie:

5. Slepi znéw widza i chromi chodza, tredowaci s3 oczyszczani i glusi znow stysza, i
martwi s3 wzbudzani, a ubogim zwiastowana jest Dobra Nowina.

6. A szczesliwy jest ten, kto nie zgorszy si¢ ze wzgledu namnie.

Uwagi wprowadzajace

Tekst kazalny — jak ukazuje to poréwnanie synoptyczne — nalezy do tradycji podwojne
(por. Lk 7,18-23). Obg ewangelisci korzystali zatem ze zrodta Q. Zestawienie obu przekazéw
wskazuje, ze w duzg mierze zgadzaja si¢ oni w swych relacjach, aczkolwiek w kazdym z
nich mozna zauwazy¢ charakterystyczne dla poszczegdlnych synoptykow interwencje
redakcyjne. Nie migjsce tutg] na szczegétowe oméwienie wszystkich odmiennosci, w kazdym
razie wiele wskazuje na to, ze Mateusz pozostat bardzigj wierny zréditu Q, Lukasz natomiast
w duzym stopniu je przeredagowat.

Egzegeci nie 3 zgodni, czy opisywane w tekscie kazalnym wydarzenia posiadaja wartos¢
historyczng. Przewazajaca wiekszos¢ uwaza jednak, ze tak. Do mnigjszosci nalezg ci, ktorzy
twierdza, ze ten przekaz ewangeliczny zostat wtérnie skomponowany przez prazbér juz w
okresie popascha nym.

Analizowany tekst tworzy przejrzysta pod wzgledem struktury literackig catosé¢. Jest on
wyraznie odrebny od kontekstu poprzedzajacego, jak i nast¢pujacego, cho¢ trzeba zauwazyc,
ze W pewneg mierze taczy si¢ on z tym drugim, zawiergigcym wypowiedz Jezusa na temat
Proroka znad Jordanu. Odpowiedz jednak na pytanie, czy zwigzek ten jest odzwierciedleniem
rzeczywistg sytuacji, czy tez oba przekazy zostaty potagczone juz wtdrnie, jest bardzo trudna.



W perykopie mozna wyrézni¢ nastgpujace czesci: 1) wprowadzenie redakcyjno-
narracyjne (w. 2); 2) pytanie Jana Chrzciciela (w. 3); 3) odpowiedz Jezusa (w. 4n); 4) stowa

btogostawienstwa (w. 6).

Komentarz

W. 2. Inaczg niz w ewangeliczng relacji Lukasza, Mateusz wprowadza posta¢ Jana
Chrzcicidla na arene wydarzen jakby nagle, bez narracyjnego zwiagzku z kontekstem
poprzedzajacym. Informacja ta jest jednak przygotowana przez duzo wczesnigsze wzmianki
o Proroku znad Jordanu —w rozdziale 3. jest mowa 0 wystapieniu Syna Zachariaszai Elzbiety,
a w rozdziale 4. pierwszy ewangelista zamiescit zwiezta wiadomos¢ 0 jego uwigzieniu.
Kolgny, juz ostatni raz Jan Chrzciciel jest przywotany jeszcze w rozdziale 14., gdzie jest
mowa o jego $smierci.

W kazdym razie pierwszy synoptyk stwierdzaw analizowanym wierszu, ze Jan przebywat
w wigzieniu, dostownie w kajdanach (desmoterion). W takig sytuacji dowiaduje si¢ O
czynach Chrystusa (ta erga tou Christou). W zgodng opinii egzegetéw wyrazenie to
wskazuje na zasadnicza perspektywe przekazu Mateuszowego. Trzeba bowiem zauwazy¢, ze
Lukasz nie wspomina konkretnie o czynach Chrystusa, lecz ogdlnie o tym wszystkim.
Pierwszy ewangelista zatem ktadzie nacisk na wymiar chrystologiczny. Jezusa okresla
mianem Chrystusa, a wiec Pomazanca, Megasza — po raz pierwszy czyni to w ewangdlii
dziecinstwa, po raz drugi wiasnie na tym migscu. Okreslenie Chrystus stanowi tytut
chrystologiczny. Czyny Chrystusa to Jego dziatanos¢ w stowie i czynie — stanowi ona
wypetnienie prorockich zapowiedzi (por. w. 5!), a Jezus jawi si¢ w ten sposdb jako postuszny
i dobrotliwy Mesjasz.

Dowiedziawszy sie 0 czynach Chrystusa, Jan wystat do niego swych uczniéw. Mateusz
nie precyzuje ani ktorych, ani w jakig liczbie. Z relacji L.ukasza dowiadujemy sie, ze byto ich
dwach, choé¢ on tez nie wymieniaich z imienia.

W. 3. Prorok znad Jordanu wskazuje rowniez uczniom, o co konkretnie maja Jezusa
zapytac: Czy Ty jestes nadchodzgcym, czy innego mamy oczekiwac? Jan zatem posyta
ucznidw, ale w istocie on jest tym, ktéry pyta. Instytucja postanca funkcjonowata bowiem w
ten sposob, ze postaniec uosabiat posytajacego.

Pytanie syna Zachariasza i Elzbiety odzwierciedla ogdlne oczekiwania mesjanskie, nie

nawiazuje ono do zadnego konkretnego cytatu starotestamentowego. Rodzi ono jednoczesnie



wiele trudnosci interpretacyjnych. Dlaczego bowiem Prorok znad Jordanu je w ogdle
postawit? Przeciez wczesnig, w czasie swego publicznego wystapienia, sam wskazat na
Jezusa jako na tego, w ktorym wypelnigja sie zbawcze obietnice. Tak naprawde trudno
sytuacje t¢ w jednoznaczny sposob wyjasni¢. Czy Jan, spodziewajac si¢ $mierci, rzeczywiscie
zostal ogarnicty watpliwosciami? Czy moze niecierpliwit sie w swym meganskim
oczekiwaniu? Obawiat si¢, ze nie doczeka si¢ wypetnienia tego, co sam zapowiadal? A moze
Jan miat zupetnie inne wyobrazenia na temat postaci i dziatalnosci Megjasza, odmienne od
tego, czego w swych stowach i czynach dokonywat Jezus? Tego rodzau hipotetycznych
pytan mozna mnozyc...

W. 4. Wiersz ten zawiera pierwsza cz¢s¢ odpowiedzi Jezusa: Pgjdzcie i powiedzcie
Janowi, co slyszycie i widzicie (...). Po pierwsze nalezy zauwazy¢, ze w swe odpowiedzi
Nauczyciel z Galilei wskazuje na koniecznos¢ zmiany perspektywy myslenia — nie nalezy
pyta¢ o osobe, lecz skoncentrowaé si¢ na tym, co Si¢ styszy i widzi. Innymi stowy, nalezy
przyjrze¢ si¢ Jezusowe dziatalnosci w stowie i czynie. To ona stanowi jednoznaczna
odpowiedz. Ona wskazuje, ze nastal czas wypetniania si¢ zbawczych obietnic Boga. Wraz ze
stowami i czynami Nauczyciela Galilel przyblizyto si¢ Boze panowanie, czas taski i czas
Zbawienia.

Po drugie warto zauwazy¢, ze w tym migscu przekaz Mateusza rézni si¢ od
Lukaszowego. Podczas bowiem gdy w tym drugim mowa jest ngjpierw o widzeniu, a potem o
stuchaniu, w relacji Mateuszowej kolgjnosc¢ jest odwrotna. Wiele wskazuje nato, ze pierwszy
synoptyk swiadomie eksponuje 6w aspekt stuchania. Nie mozna przeciez zapominac, ze jako
jedyny przekazuje on pie¢ diugich méw Jezusa. Nie bez znaczenia pozostgje réwniez fakt, ze
podczas gdy w rozdziatach 5 — 7 ktadzie on nacisk na zwiastowanie Nauczyciela z Galilei, to
W rozdziatach 8 — 9 na jego cudowne czyny. A zatem kolejnos¢ stuchanie — widzenie wynika
ze Swiadomego zabiegu pierwszego ewangelisty, odpowiadajgcemu catoksztaltowi jego
koncepcji teologiczng.

W. 5. Druga czgé¢ odpowiedzi Jezusa stanowi nawiazanie do Starego Testamentu. Mozna
w nig odnalez¢ reminiscencje trzech jego fragmentow — w kolejnosci przywotanych
motywow to 1z 61,2 (gtoszenie Ewangelii), 1z 26,19 (wskrzeszenie umartych) oraz 1z 35,5n
(uleczenie niewidomych, niestyszacych i chromych). Jedynie motyw uzdrawiania
tredowatych nie ma starotestamentowego odniesienia — czesto wskazuje si¢, ze zostal on
przywotany ze wzgl¢du nato, ze trad byt bardzo rozpowszechniona choroba.

Mateuszowy Jezus zatem wskazuje, ze W jego stowach oraz czynach wypelniga si¢

starotestamentowe proroctwa. Ze wraz z nim nastal mesjanski czas zbawienia, ktory przeciez



kojarzono migdzy innymi ze zniknieciem wszelkich choréb i cierpienia. Innymi stowy,
Nauczyciel z Galilel wskazuje uczniom Jana, iz maja oni przekaza¢ swemu Mistrzowi, ze
jego zbawcze postannictwo nie redizuje sie — jakby mogt spodziewaé sie Prorok znad
Jordanu — przez ogien i sad, ale przez gtoszenie Dobrej Nowiny o zbawieniu i mitosiernym,
Zbawczym pochylaniu sie nad ciepigcymi. To istota migji Jezusa jako Megjasza, w ten sposdb
przyblizasi¢ do ludzi Krolestwo Boze, krélestwo mitosci i pokoju.

W. 6. Odpowiedz Jezusa konczy si¢ btogostawienstwem, a scislgg — makaryzmem.
Posiada on jednak szczegolny charakter, poniewaz zawiera jednoczesnie — inaczej hiz
makaryzmy z Kazania na gorze — element przestrogi: A szczesliwy jest ten, kto nie zgorszy sie
ze wzgledu na mnie. Grecki czasownik skandalidzo, oddany tutg polskim zgorszy¢ sie, znaczy
réwniez zastawia¢ pufapke, stawiac przeszkode, prowadz¢ do upadku lub zguby. Posiada on
wigC na Wskros pejoratywne znaczenie. Mateuszowy Jezus dopuszcza wigc mozliwose, ze
cztowiek moze si¢ nim zgorszy¢, moze popas¢ W zwatpienie, a nawet utraci¢ wiare.
Zwtaszcza wtedy, jesli mawatpliwosci co do jego tozsamosci, co do tego, ze w jego stowach i
czynach nastato Boze panowanie. Jest to wi¢c dla Proroka znad Jordanu swoiste ostrzezenie —
musi on zrewidowa¢ swe wyobrazenia dotyczace postaci Megjasza. Jesli bedzie si¢ kurczowo
trzymat mysli, ze czas zbawienia to czas surowego sadu, to moze si¢ dziatalnosciag Jezusa
zgorszy¢, moze utraci¢ wiarg, ze jest on przyobiecanym Megaszem. Istota migi Jezusa nie
jest — jak wspomniano — sad, ale gtoszenie Ewangelii i ratowanie cierpigcych. To moze
Janowi — atakze innym ludziom — nie odpowiadac. Inngj odpowiedzi na pytanie Proroka znad
Jordanu jednak nie mai nie moze by¢. Nalezy zatem uwaznie stucha¢ stéw Jezusai doktadnie
Si¢ przygladac si¢ jego czynom, a wtedy nie bedzie si¢ miato zadnych watpliwosci, ze jest on
przyobiecanym przez Boga Megaszem i Zbawicielem. Wtedy bedzie sie¢ makarios, a wigc

szczesliwym, btogostawionym.

Dominik Nowak



