2 P 1,16-19(20-21)

Przeklad

16. Gdyz nie podazaliSmy za zmy$lonymi bajkami, kiedy powiadomilismy was o Pana
naszego Jezusa Chrystusa mocy i powtérnym przyjsciu, lecz naocznymi $§wiadkami bedac
jego wielkosci.

17. Otrzymat bowiem od Boga Ojca czes$¢ i chwale, gdy taki glos doszedt go od majestatu
chwaty: ,,Synem moim, umitowanym moim, ten jest, w ktérym ja upodobatem sobie”.

18. I ten glos, ktory doszedt z nieba, 1 my ustyszeliSmy wraz z nim begdac na swietej gorze.

19. I mamy tym bardziej potwierdzone stowo prorockie, ktorego — dobrze czynicie —
trzymajac si¢ jak lampy Swiecacej w ciemnym miejscu, az dzien nie zaswita 1 gwiazda

poranna nie wzejdzie w sercach waszych.

Uwagi wprowadzajace

Dla lepszego zrozumienia tekstu kazalnego warto przywola¢ kilka podstawowych
informacji dotyczacych genezy 2. Listu Piotra. Pismo to, najmiodsze sposrod ksigg
nowotestamentowych, pretendujace do bycia dzielem apostota Piotra, jest w istocie rzeczy
pseudoepigrafem, ktorego autor podszyt si¢ pod posta¢ Szymona Piotra. Jak wiadomo, w
starozytnosci zjawisko to bylo powszechne i1 nie bylo uznawane za co$ nagannego — W ten
sposob starano si¢ nada¢ okre§lonym pismom autorytetu, w tym przypadku — apostolskiego.

2. List Piotra jest pismem duszpasterskim w pelnym tego stowa znaczeniu. Wyrasta on z
sytuacji zwatpienia jego adresatow, obejmujacego rozne sfery chrzescijanskiego zycia, lecz
wydaje si¢, ze zwigzane ono bylo przede wszystkim z problemem opdzniajacej si¢ paruzji.
Zwatpienie to bylo zasiewane i potegowane przez dzialajacych w spolecznosci adresatow
falszywych nauczycieli (pseudodidaskaloi; por. 2 P 2,1), ktorzy drwili z oczekiwania na
powtorne przyj$cie Chrystusa, wypierali si¢ go oraz propagowali rozluznienie moralne.

W tej sytuacji autor listu czut si¢ zobowigzany do wzmocnienia prawdziwej, przekazane]
bezposrednio od apostolow wiary. Cho¢ z jednej strony jest gleboko przekonany, Zze adresaci
znaja doskonale prawdy wiary, to jednak zdaje sobie sprawe z tego, ze zycie chrzescijanskie,
zagrozone atakami ze strony falszywych nauczycieli, potrzebuje ciaglego przypominania,

napominania i wsparcia.



Autor listu pisat go w perspektywie swej rychtej $mierci, dlatego tez niekiedy probowano
2 P okresla¢ mianem testamentu. Pismo posiada jednak strukture typowa dla starozytnego
listu. Odpowiednio do niej, tekst kazalny znajduje si¢ w korpusie, wzglednie czgsci glowne;j
listu, ktora rozpoczyna si¢ wraz z 2 P 1,12, a konczy w 2 P 3,13.

Komentarz
W. 16. Cho¢ w. 16., jak wskazuje na to partykuta gdyz (gar), wydaje si¢ nawigzywaé do

poprzedzajacego go bezposrednio fragmentu 2 P 1,12-15, bedgcego dla 2 P 1,16nn swoistym
wprowadzeniem, to jednak mozna zauwazy¢ dos$¢ istotng zmiang. Podczas gdy autor
wypowiada si¢ w 2 P 1,12-15 jako ,,ja”, to poczawszy od w. 16. pisze juz w liczbie mnogiej,
jako ,,my”. Zmiana ta posiada kapitalne znaczenie — wskazuje ona, ze autor nie pisze ,,sam od
siebie”, ale, przedstawiajac si¢ jako Szymon Piotr (2 P 1,1), jako reprezentant catego
kolegium apostolskiego. Przekazywanego przez niego prawdy posiadajg zatem apostolski
autorytet 1 wyrastaja z autentycznej tradycji siegajacej ziemskiego Chrystusa. Bardzo
wyraznie wskazuje na to stwierdzenie, ze tradycja ta pochodzi od naocznych swiadkow jego —
Chrystusa — wielko$ci (epoptai genethentes tes ekeinou megaleiotetos). Autor wiec kladzie
bardzo duzy nacisk na prawdziwos$¢ przekazywanej przez niego nauki, chcgc w ten sposéb
uwypukli¢ swoj autorytet, lecz nie tylko — czyni to przypuszczalnie takze po to, by wywola¢ u
adresatOw poczucie pewnosci i bezpieczenstwa.

Tres¢ przekazywanego nauczania ujeta jest bardzo zwigzle — to ,,moc i powtorne przyjscie
Pana naszego Jezusa Chrystusa”. Chodzi zatem z jednej strony o jego nauczanie w stowie i
czynie, z drugiej za$ o jego paruzje. Jako naoczni §wiadkowie apostotowie styszeli i widzieli
wszystko, czego nauczat i co czynit Jezus. Sg oni dlatego gwarantem autentycznosci
przekazywanej tradycji.

Dlatego tez autor listu wyraznie podkresla, ze apostolska nauka nie opiera si¢ i nie wyrasta
z zadnych wymyslonych bajek — cho¢ wyrazenie sesofismenois mythois nalezaloby dostownie
przettumaczy¢ jako wymyslone mity, to jednak termin mythos wydaje si¢ tutaj by¢ uzyty w
bardziej popularnym znaczeniu, na okreslenie jakich§ zmyslonych historii, wlasnie jakich$
bajek czy legend. Z listu nie mozna jednak dowiedzie¢ si¢, o co dokladnie chodzi — mozna
jedynie przypuszczaé, ze okre§lenie to odnosi si¢ ogélnie do nauk gloszonych przez
falszywych nauczycieli, by¢é moze o charakterze jakich§ spekulacji apokaliptycznych czy
gnostycznych, ktére nie miaty nic wspdlnego z autentycznym nauczaniem Jezusa i o Jezusie.

W. 17n. Jesli w poprzednim wierszu autor listu odwotywat si¢, w kontekscie wyobrazenia

o mocy Chrystusa i jego wielkos$ci (uzyty tam termin megaleiotetos moze oznacza¢ takze



wspanialosé, majestat, okazalos¢), do catoksztaltu zycia i dzialalno$ci Jezusa z Nazaretu, to w
ww. 17n przywoluje jeden, szczegdlny epizod. Chodzi mianowicie o przemienienie na gorze
Tabor, o ktérym wspomina tradycja synoptyczna (por. Mk 9,7; Mt 17,5; £k 9,35). Autor listu
jest gleboko przeswiadczony, ze wlasnie w tym wydarzeniu Jezus — Syn otrzymatl od Boga —
swego Ojca chwale i moc. Byla to chwila, gdy Jezus zostal obdarzony pehlnig boskiego
autorytetu i majestatu. Termin chwala (doksa) mozna, na wzor tradycji starotestamentowo-
judaistycznej, uznaé za synonim wiasnie boskiego majestatu, wielkosci Bozej, ktoéra wszystko
przewyzsza. Dla autora listu jednakze przemienienie jest takze gwarancja paruzji Chrystusa.
Stanowi ono dowdd na to, ze wywyzszony Chrystus, Mesjasz obdarzony chwalg i moca,
przebywa teraz w niebie i nadejdzie dzien, kiedy przyjdzie po raz wtory.

Autor listu wspominajac o przemienieniu, cytuje glos z nieba, jaki na gorze Tabor zostat
skierowany do Jezusa: ,,.Synem moim, umitowanym moim, ten jest, w ktorym ja upodobatem
sobie”. Jest to niemalze, z niewielkimi zmianami, dostowny cytat z Mateuszowej relacji o
przemienieniu (Mt 17,5). I warto zauwazy¢, co nieczgsto jest podkreslane, ze autor 2 P dos¢
czesto odwoluje sic w swym dziele whasnie do Ewangelii Mateusza. Swiadczy to o tym, ze
teologia listu tkwi korzeniami w nurcie judeochrzescijanskim. Spostrzezenie to potwierdzaja
takze przywotywane w pi§mie wyobrazenia eschatologiczne, ktore odwoluja si¢ nie tylko do
pewnych motywow ze Starego Testamentu, lecz rowniez do zydowskiej apokaliptyKi.

Autor listu jednakze nie tylko odwotuje si¢ do przemienienia, ale podkresla, ze wraz z
innymi apostotami rowniez styszat ten glos. Byl wigc bezposrednim, naocznym i ,,nausznym”
$wiadkiem otrzymania przez Syna od Ojca chwaly i mocy. Jak pisze, wraz z innymi
apostotami byli na ,,$wietej gorze”, na ktorej miato miejsce przemienienie. Symbol swietej
gory przywoluje wyobrazenie o Bozej obecnosci i Bozym majestacie. Tak wiec po raz
kolejny pragnie wskaza¢ na prawdziwos¢ oraz autorytet gloszonej przez siebie nauki. Jako
bezposredni §wiadek wydarzen, nie moze zwiastowacé nieprawdy. Adresaci listu mogg by¢
zatem pewni, ze to, co autor listu im przekazuje, jest tradycja i nauczaniem apostolskim,
wyrastajacym z bezposrednich przezy¢ w czasie wedrowania z Jezusem.

W. 19. Na tej podstawie autor listu wycigga fundamentalny wniosek — prawde o
powtornym przyjsciu w chwale Chrystusa zwiastowal juz Stary Testament i1 jest nig
przeniknigty rowniez Nowy Testament. Przez wyrazenie ,.sfowo prorockie” (ho profetikos
logos) nalezy bowiem przypuszczalnie rozumie¢ calg Biblige. Dla autora listu jest oczywiste,
ze wszystkie pisma biblijne prowadza do Chrystusa i jego chwaty. I jezeli stwierdza on, Ze
,»sfowo prorockie” jest ,.tym bardziej potwierdzone”, to wydaje si¢ w ten sposdb odnosi¢ nie

tylko do wydarzen na ,,$wigtej gorze”, ale do catoksztattu zycia Chrystusa — ono cale byto



potwierdzeniem prorockich zapowiedzi. Jesli tak jest, to nie mozna roéwniez watpi¢ w
obietnicg powtdrnego przyjscia Chrystusa. ,,Stowo prorockie” bowiem, jak stwierdza autor
listu w ww. 20n, cho¢ wypowiadane przez ludzi, posiada boski autorytet, jest bowiem stowem
samego Boga i jako takie jest prawdziwe. Nie mozna wigc poddawaé¢ w zadng watpliwosé
zapowiedzi paruzji. Jest ona pewna i tylko kwestig czasu jest, kiedy nastapi.

Autor listu podkresla w sposob poetycki, ze obietnica powtdrnego przyjscia Chrystusa jest
dla kazdego wierzacego jak lampa swiecgca w ciemnym miejscu. Rozjasnia ona trudy zycia i
pomaga w chwilach zwatpienia czy upadkéw. Tej obietnicy nalezy si¢ trzyma¢ do momentu
»aZ dzien nie zaswita i gwiazda poranna nie wzejdzie w sercach waszych”. Nie ulega
watpliwosci, ze obie przywotane tu metafory, bazujace na symbolice §wiatla, odwotujg si¢ do
dnia powtornego przyjScia Chrystusa. Oznaczajag one zaréwno sam fakt paruzji, jak i
wszystko, co z nim zwigzane, przede wszystkim za§ dar zycia 1 zbawienia. Moment
powtornego przyjscia Mesjasza, na ktorego wskazuje okreslenie ,,gwiazda poranna” bedzie
dniem prawdziwej $wiatlo$ci, ktora rozéwietli serca wierzacych, bedzie dniem ostatecznego
zwycigstwa $wiatla nad ciemnos$cig, dobra nad zlem 1 Zzycia nad $miercig. Tej obietnicy
adresaci listu 1 wszyscy wierzgcy winni si¢ mocno trzymac¢, ona nadaje zyciu sens, wlasciwg
perspektywe 1 kierunek. I biada tym wszystkim, ktorzy probujg owa obietnicg ignorowac lub
podwazac. Dla nich bowiem dzien prawdziwej §wiatlosci bedzie dniem ciemnosci, potepienia

1 $mierci.
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